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1. INNLEIING
Ifglgje Statistisk sentralbyra (2015) dgydde det 40 400 personar i Noreg 2014. Dette er

omlag like mange som i kvart av ara 2004-2012. Det betyr at det til ei kvar tid er ei sveert
stor mengde arvingar i landet. Alle vil pa eit tidspunkt bli arving, dersom dei lever lenge

nok.

Berekningar i Statistisk sentralbyra viste at bade menn og kvinner ved 65 ars alder i
2014 i gjennomsnitt hadde omlag 10 attstdande levear, dersom dei hadde veldig god
eller god helse (SSB 2014). Folk blir stadig eldre, og etterlet seg eldre arvingar.

For dei fleste arvingar vil nok rolla som pargrande vere viktigare enn statusen som
arving. Sjglv om dei fleste berre har statusen som arving i nokre manader, er det viktig a
vere klar over kva rettar og pliktar dette inneber. Det er ein kjent sak at arv kan skape
konfliktar og brak som kan ga gjennom fleire generasjonar. Misforstaingar og mangel pa
kunnskap er blant dei moglege arsakene til slikt (Jan Havsds i Oslo byfogdembete,

personlig kommunikasjon, 23. april 2015. Havsas blir presentert seinare i oppgava).

[ masteroppgdva mi vil eg sjd naerare pa vanskelege ord i brev og skjema som omhandlar

arv og skifte. Perspektivet mitt er klarsprakleg, og oppgava er i all hovudsak empirisk.

1.1 Oppgavestruktur

Denne avhandlinga er delt inn i seks kapittel. | kapittel 2 presenterer eg teorigrunnlaget
for oppgava, der klarsprak, fagsprak og vagheit er viktige overskrifter. [ kapittel 3 vil eg
forklare framgangsmaten for analysen, som eg skal deretter skal giennomfgre i kapittel

4.1 kapittel 5 diskuterer eg funna og prgver a sja pa dei i lys av teorigrunnlaget.



1.2 Klarsprak ved dgdsfall - ein utfordrande kommunikasjons-
situasjon

Det & oppleve at ein av vare neeraste dgyr er pa alle matar ein unntakstilstand. Sorga til
dei pargrande vil vere individuell og personleg, og er gjerne avhengig av Kkorleis
dgdsfallet skjer, og kor gamal den avdgde var. For nokon verkar det umogleg a skulle ta
seg av formalitetane som er knytte til dgdsfallet, medan andre kan finne ei trgyst i det a

gjere noko konkret og handfast.

I samband med eit dgdsfall ma dei som er igjen gjennom ein noksa omfattande prosess,
der dei kjem i kontakt med ei rekkje aktgrar, bade i privat og offentleg sektor. Det er
mykje a ta stilling til, og mange avgjersler a ta for dei attlevande, i tillegg til alle
praktiske oppgaver og utfordringar som dei ma hanskast med. Nokre dgme pa dette er
detaljar knytte til gravferd, gravlegging, eventuell minnestund og annonsering i avisa.
Dei fleste far hjelp av eit gravferdsbyra (Helsedirektoratet, 2009). I tillegg er det mange
papir som ma fyllast ut og sendast inn. Dei pargrande ma og sgrgje for d ta seg av
oppgjeret for ein eventuell sjukeheimsplass, omadressere eller stoppe post og seie opp
medlemskap som den dgde har hatt i foreiningar og trussamfunn (s.v.). Ganske tidleg

etter dgdsfallet blir ein ngydd til 4 ta stilling til arven etter den avdgde.

1.2.2 Arv og skifte

Arv er verdiane som skal overfgrast til slektningar og til dei som er fgrte opp i testament
som mottakarar. Alle som skal ta i mot arv, er arvingar. Skifte tyder «deling» og handlar
i denne samanhengen om maten vi overfgrer arv innanfor gjeldande offentlege lover og

reglarl.

Det fgrste formelle som vanlegvis skjer ndr nokon dgyr, er at ein lege stadfestar
dgdsfallet med 4 skrive ut ein dgdsattest. Dgdsattesten blir sendt til
lensmannen/politiet, som sender den vidare til tingretten (eller til Oslo Byfogdembete
for dei som hgyrer til i hovudstaden). Etter skiftelova har arvingane ein frist pa 60 dagar

etter dgdsfallet med a bestemme seg for kva skifteform dei ynskjer. Eit skifte er, ifglgje

1 Skifte kan 0g omfatte deling mellom ektefellar som skil seg, men det gar utanom
temaet for denne oppgava.



Jusleksikon, eit "oppgjgr av et bo ved at boets midler fordeles mellom de berettigede”
(Gisle, 2011). Ordet skifte vert brukt om deling av felleseige mellom ektefellar, og

oppgjer av dgdsbu, men ikkje om avvikling av konkursbu (sst.).

Nar ektefellen dgyr, ynskjer mange attlevande a utsetje arveoppgjeret; vanlegvis til dei
sjglve dgyr. Det Kkallast & sitje i uskifta bu. Det finst ulike skifteformer. Eit anna tilfelle,

som 0g blir belyst i oppgava, vert omtalti 3.1.1.

1.3 Avgrensing av oppgava og problemformulering
Det er mykje ein kan gripe tak i ein klarsprdkleg (tekst)analyse. I boka Klarsprak i
praksis trekker forfattarane fram tre trekk (i tillegg har nummer tre, uklart sprdk, to

underpunkt) som "kan - kvar for seg eller saman - paverke eller hindre forstdinga ein

tekst” (Senje & Aasen 2010:13):

1. UKlart fgremal: Bodskapen kjem ikkje fram pa grunn av manglande eller uklar
konklusjon.

2. UKlar struktur: Stoffet er ikkje logisk disponert og manglar informative
overskrifter.

3. UKlart sprak:

a. Hindringar pa setningsplanet: For lange og vanskelege setningar, for
korte og komprimerte setningar, upersonlege setningar (passiv),
substantivtunge setningar.

b. Hindringar pa ordplanet: Faguttrykk, vage og upresise ord, "kanselli-
ord”, intern sjargong ("stammesprak”), vanlege ord som blir brukt i
fagspesifikk tyding

4. Formelle feil (rettskriving og teiknsetjing):
Slike feil kan skape mistydingar. Eit teikn for lite eller for mykje kan endre meininga i
ei setning. Skrivefeil og teiknsetjingsfeil tek og merksemda vekk fra innhaldet og

lagar "stgy pa linja”. I tillegg skapar det eit uheldig inntrykk av skribenten.

I ei masteroppgave er det likevel naudsynt a ikkje bite over for mykje. [ denne oppgava
vil eg difor konsentrere meg om punkt 3b i lista ovanfor: nemleg problematiske ord (og

uttrykk) som kan gjere ein tekst vanskelegare a lese. Grunnen til at eg har vald a jobbe



eine og dleine med ord og uttrykk i denne undersgkinga, er sjglve tekstmaterialet. Orda
er, slik eg ser det, eit openbart problem for forstdinga i desse tekstane. Det er likevel
ingen tvil om at det er mogleg a finne andre problem, men desse vil ikkje bli belyst i

denne oppgava.

Fgremadlet med denne oppgava er d& undersgkje ordbruken i 12 brevmalar fra Oslo
Byfogdembete og 4 skjema fra Statlig blankettarkiv. Alle tekstane blir undersgkt i
parallellutgdver pa nynorsk og bokmal, slik at det er atte dokument. Alle desse
dokumenta blir i stgrre eller mindre grad brukt i samband med eit arveoppgjer etter

dgdsfall.

1.3.1 Problemstilling
Korleis kjem bruken av eit utval typar vanskelege ord og uttrykk til uttrykk i eit

tekstmateriale om arv og skifte?

Undersgkinga omfattar kategoriane
1. fagord
2. vage ord

3. andre ord

Det blir dessutan sett pa:
- samanlikning av tekstar med utgangspunkt i kategoriane ovanfor.

- samanlikning av tekstar sprakleg (NN/BM)

Hovudundersgkinga er ein tekstanalyse. Eitt brev blir dessutan undersgkt

gjennom intervju med eit utval personar.



2. TEORETISK BAKGRUNN

I dette kapittelet vil eg prgve a kaste lys over tidlegare forsking som er relevant for
prosjektet mitt. Det som blir kalla klarsprakforsking har ikkje ei lang historie i Noreg.
Etter artusenskiftet har det kome fleire nye bidrag, hovudsakleg i form av
masteroppgaver. Eg vil sja pa nokre av desse, i tillegg til ein del anna teori om

ordforstding, fagsprak og vagheit.

2.1 Klarsprak

Som nemnt i kapittel 1, har denne oppgava eit klarsprakleg perspektiv. Klarsprak er,
ifglgje Sprakradet (2015a), korrekt, klart og brukartilpassa sprak i tekstar. I dette
underkapittelet vil eg ta for meg klarsprak som felt, og sja naerare pa sprakklgfter og
nynorsk i klarspraksamanheng. Eg vil i tillegg sja naerare pa tidlegare klarspraksforsking

og prosjektet Klart lovsprak.

2.1.1 Klarsprak som felt

«Klart sprdk i staten» vart starta oppi 2008 av det daverande Fornyings- og
administrasjonsdepartementet (FAD). Prosjektet var eit samarbeid mellom FAD,
Direktoratet for forvaltning og IKT (Difi) og Sprakradet, og vart offisielt avslutta ved
nyttdr 2012. Klarsprakssamarbeidet mellom Sprakrddet og Difi held likevel fram,

mellom anna gjennom nettstaden www.klarsprak.no, i tillegg til kurs, stgtteordningar og

arleg utdeling av Klarsprakprisen (Sprakradet 2012).

Tanken om klarsprak er ikkje ny her i landet. Men medan klarspraksarbeidet i Noreg har
gatt fgre seg litt til og fra sidan 1950 og fram til i dag, har ein i andre land i Norden, og
kanskje spesielt Sverige, lenge drive aktivt pa med dette. Den svenske modellen har

difor vore eit naturleg farebilete for det norske klarspraksprosjektet.

Eit dokument er, ifglgje klarspraksprosjektet, skrive i klarsprak dersom mottakarane:
1. finn det dei treng
2. forstar det dei finn

3. kan bruke det dei finn til 3 gjere det dei skal (Kvarenes 2010).


http://www.klarspråk.no/

A arbeide for eit klarare sprak betyr likevel ikkje 4 forenkle i alle hgve, same kva det
skulle koste. Margrethe Kvarenes i Sprakradet skriv at "ikke alle tekster kan veere enkle,
og ikke alle tekster kan vere fri for fagsprak. Det viktige er at teksten er tilpasset

mottakeren” (s.v.).

Staten og kommunane gir informasjon om innbyggjarane sine rettar og pliktar. Derfor er
det viktig at sprdket i forvaltinga er klart. Likevel er det ikkje alltid mogleg & uttrykkje
seg «krystallklart». Myndigheitene handsamar komplekse saker, og ma ofte ta atterhald
og nytte omtrentlege uttrykksmatar. Trass i dette har myndigheitene i dei aller fleste
tilfelle alt & vinne pa a uttrykkje seg klart og forstdeleg. Klarsprak kan hjelpe bodskapen
med a kome fram (Sprakradet 2015a).

2.1.2 SprakKklgfter

En av tre har problemer med a forsta hva som star i offentlige dokumenter og brev

(Dagsavisen 2015).

Ytringa ovanfor kom fra kommunalminister Jan Tore Sanner i mars 2014. Nar ein stor
del av innbyggjarane i Noreg ikkje er i stand til a forsta spraket myndigheitene brukar,
oppstar det ei klgft mellom staten og befolkninga. Vi kan seie at ei sprakklgft er ein
underkategori, eller ein del, av ei informasjonsklgft. Nar ei slik blir danna, blir
sprakbruken ein del av eit demokratisk problem. Helge Omdal, pensjonert professor ved
Universitetet i Agder, skriv at "det er et demokratisk og rettferdig krav at det skriftlige
morsmalet skal veere sa brukervennlig at det ikke gir vanlige mennesker fglelsen av ikke
a mestre det” (Omdal 1998). Han meiner at ndr "vanlege” folk ikkje kan forstd lover,
forskrifter og anna regelverk som regulerer liva deira, kan vi stille spgrsmal ved om dei

aktivt er med i, og i stand til, & paverke den demokratiske prosessen (sst.).

[ 1981 vart det nedsett ei arbeidsgruppe som skulle forenkle folketrygdlova. I arbeidet
vart det mellom anna lagt vekt pa at spraket skulle vere klart og forstieleg for
brukarane, og dermed lettare a praktisere (Difi 2013). Eg kjem tilbake til anna
lovsprakarbeid i delkapittel 2.1.5.



2.1.3 Klarsprak og nynorsk

Etter lova om malbruk i offentleg teneste er bokmal og nynorsk likestilte skriftsprak i
alle organ for stat, fylkeskommune og kommune. Til skilnad fra nynorsk har bokmal ein
lang tradisjon som administrasjonssprak, som byggjer pa dansk-tyske tradisjonar med
latin som opphav. Nynorsk byggjer, som kjent, pad dialektane vare, og har dermed
hovudsakleg den folkelege uttrykksmaten som stilideal (Sudmann 1980:10). I boka Pd
saklista. Nynorsk sprdk- og dokumentleere for lokalforvaltninga hevdar Jan Olav Fretland
at "dei gamle stivna uttrykka fra fleire hundredr gammalt embetsmannsprak er rett og
slett ikkje brukande pa nynorsk” (Fretland 2006:17). Nettopp pa grunn av dette hevdar
mange (malfolk) at nynorsk har mange fordelar som sprak i forvaltinga. Den 14. mars
2013 gjekk bokmalsmann og professor Johan Giertsen ved Universitetet i Bergen ut i
Bergens Tidende og hevda at juridiske tekstar er betre pa nynorsk. Han meiner at
bokmalsbrukarar har mykje a leere av nynorsk, serleg nar det gjeld a skrive eit enklare
og meir tilgjengeleg sprak. Ein annan professor i rettsvitskap, Jorn @yrehagen Sunde,
hevdar i same sak at jussen er avhengig av "et begrepsapparat som er utviklet pa dansk
og noe tysk. Begrepene har latt seg oversette til bokmal, men ikke nynorsk”. Dette,
meiner han, gjer at juristar som brukar nynorsk ma omsetje dei juridiske omgrepa til

aktivt sprak, noko som er ein fordel (Bergens Tidende 2013).

2.1.4 Tidlegare forsking
[ dette underkapittelet har eg valt a legge hovudvekta pa klarsprakforsking etter 2000,

men eg nemner 0g nokre eldre undersgkingar om ordforstading.

2.1.4.1 Masteroppgaver etter ar 2000

Kaja Falck-Ytter leverte i 2009 den fgrste norske masteroppgava om Klarsprak, etter at
det norske klarspraksarbeidet hadde fatt ein ny giv etter ar 2000. I avhandlinga si,
Klarsprdk — hva er det? skildrar ho utviklinga i klarspraksarbeidet i Noreg og Sverige dei
siste femti ara. I tillegg forsgker ho a finne ut kva som ligg i omgrepet Klarsprak, og
korleis ein kan fa til eit vellukka klarspraksarbeid. Som metode nyttar ho kvalitativt
forskingsintervju. Ho intervjuar informantar fra Fornyings- og administrasjons-
departementet, Sprakradet og sprakkonsulentfirmaet Arkitekst, i tillegg til to
representantar fra det svenske Sprakradet. Ho finn ut at nyare klarspraksarbeid, i stgrre

grad enn tidlegare sprakarbeid, er opptatt av korleis teksten som heilskap fungerer, og



ikkje "berre” av korrekt og godt sprak. Dette betyr i praksis at mottakarperspektivet er
sveert vesentlig i utforminga av ein tekst, som med Falck-Ytter sine ord helst skal vere

”sd avansert som ngdvendig og sa enkel som mulig” (Falck-Ytter 2009:53).

Lena Furberg skreiv varen 2010 ei oppgdve med tittelen Vad dr svdrt med svdra ord?
ved Sprakkonsultprogrammet pa Stockholms universitet. Her analyserar ho

Bolagsverket i Sverige sine fagtermer pa nettet.

[ oppgava si ville Furberg finne svar pa kva vanskelege ord eigentleg er, og kva som gjer
at dei er vanskelege. Ho utfgrte ei brukarundersgking, der ho testa ordforstdinga av
elleve ord fra nettsidene til Bolagsverket pa ti informantar. Informantane fekk spgrsmal
om tekstane generelt, kva eigenskapar dei meinte at eit "vanskeleg ord” har, og kva ord i

materialet som er dei vanskelegaste.

Resultata viser at "vanskelege ord” blir definert som ord som gjer lesinga vanskelegare,
men at det varierer kva ord dei ulike informantane meiner er vanskelege. Heile ni av ti
av informantane i undersgkinga meiner at dei kan den korrekte fagspraklege tydinga av

orda, medan det i rgynda er den allmennspraklege tydinga dei kan.

Lydia Aud Marit Eidsnes leverte hausten 2013 si masteroppgave i nordisk, ved
Universitetet i Bergen, Avdelinga kan gi neerare rdad og rettleiing -- Ein kritisk
diskursanalyse av brev til pasientar og brukarar. Malet med oppgava var a finne ut kva
som fremmar og kva som hemmar dei kommunikative fgremala i brev til pasientar og
brukarar pa ord-, setnings- og tekstniva. For a finne svar pa dette nytta Eidsnes bl.a.
kritisk diskursanalyse av Norman Fairclough. Materialet var brev til pasientar fra

spesialist-helsetenesta og brev til brukarar av helsetenester i kommunane.

Dels hadde tekstane god struktur og klar ordbruk, men det fanst 0og svake sider som
farer til skeivt makttilhgve mellom sendar og mottakar. Omfattande bruk av passiv gjer
at ansvars- og arsaksforhold er uklare. Det var dessutan uttrykk med uklart innhald, og

det var vekslande bruk av uttrykk om det same.



Det var ofte motsetnad mellom tekstleg utforming og faktisk sprakhandling. Det kan
vere eit hinder for god kommunikasjon. Tekstane uttrykte helst hendingar og tilstandar
pa det ytre planet. Sjglv om det ikkje var uttrykt i direkte sprakleg, var desse tekstane i
kommunikasjonssituasjonen meint a fungere som pabod og lovnader, dvs. melding om

kva mottakarane skal gjere og kva dei har rett til. (Eidsnes 2013:99ff).

Jan Erik Bangsund leverte oppgava Juridisk oversettelse — hvorfor sd vanskelig? i 2010,
og Silje Emilienne Aanderud-Larsen leverte oppgava Villedende veiledning i 2012.
Begge skreiv masteroppgaver med klarspraklege tilneermingar ved Det juridiske fakultet

pa Universitetet i Oslo.

Bangsund ser pa kvifor omsetjing av juridisk tekst mellom ulike sprak er sa vanskeleg.
Han tek for seg sentrale kjenneteikn ved det juridiske fagspraket og hevdar atdet skil seg
fra kvardagsspraket i ein slik grad at det er relevant a snakke om eit juridisk sprdk. Han
forklarar og at det juridiske spraket er kulturspesifikt, og at dette har konsekvensar for

eventuell omsetjing.

Aanderud-Larsen ser pa si side pa kva klarsprdak har a seie for gjennomfgringa av
rettleiingsplikta i NAV. Rettleiingsplikta skal bidra til at NAV sine brukarar far god nok
rettleiing til at dei kan hevde sine rettar. P4 denne maten vil dei unngd at
informasjonsklgfta, som eg har nemnt i 2.1.2, fir noko & seie ved tildeling av

velferdsgode.

Iris Alice Vigerust Furu leverte masteroppgava si, En vegg av tekst, i 2011. Her
undersgkte ho kva vurderingar som ligg til grunn for utforminga av skjemaet Krav om
ytelse ved fadsel og adopsjon (NAV 14-05.05), og korleis dette viser seg i tekstane. I tillegg
ser ho pa forstaing og bruk av skjemaet. Furu intervjuar elleve informantar samt fleire
tilsette i NAV. Ho finn ut at "NAV opererer med en spesifikk tekstkultur i skjemaet, som
er juridisk og faglig betinget” (Furu 2011:156), men at fa av informantane deler dette
normgrunnlaget, eller kjenner til tekstkulturen skjemaet er ein del av. P4 grunn av dette
hadde dei store problem med & forstd tekstane og & fullfgre utfyllinga av skjemaet.
Fleirtalet av informantane sa at dei matte ta kontakt med NAV for a fa hjelp, trass i at dei

foretrekte a klare seg pa eiga hand. Dei oppsgkte 0og andre kjelder for informasjon nar



NAV ikkje strakk til. Informasjonstekstane i skjemaet stiller krav til
bakgrunnskunnskapar, og fleire av dei vesentlege omgrepa har tydingar som brukarane
ikkje er kjende med. Dermed blir samanhengen ukjend for dei, og det blir vanskeleg a
fylle ut skjemaet. Sjglv om oppgava til Furu er intervjubasert, har den visse likskapsteikn
med mi ndr det kjem til materiale og forstding av omgrep, som er vesentleg for & kunne

fylle inn dei riktige opplysningane i slike skjema.

2.1.4.2 Forsking om vanskeleg sprak fgr ar 2000

Temaet for masteroppgava mi gar litt utanom det som ser ut til & vere dagens typiske
klarsprakforsking, som hovudsakeleg tek fgre seg kommunikasjonsprosessar. Her har
ikkje det reint spraklege fatt like mykje merksemd som i den reine forstdingsforskinga,
som hadde betre fotfeste for 20-30 ar sidan. Her er Nils Frick & Sten Malmstréom si
bok, Sprakklyftan - Hur 700 ord forstds och missférstds, som kom uti 1976, eit viktig
bidrag. I denne undersgkinga testar forfattarane ordforstaing hja vanlege folk og
oppdagar at det er ei stor klgft mellom sprakbruken myndigheitene brukar og det

allmenta forstar.

I Noreg prgvde prosjektet VON (Vanskelige ord i nyhetene), med Finn-Erik Vinje og
Helge @stbye i spissen, i 1976 a undersgke kor godt folk forstod 80 enkeltord fra TV,
aviser og radio. Det var inspirert av det svenske Sprdkklyftan. Undersgkinga var eit
fellesprosjekt mellom laerarar og studentar ved Sosiologisk institutt ved Universitetet i
Bergen og ved Nordisk institutt ved Universitetet i Oslo. Respondentane skulle vere eit
mest mogleg representativt utval av den norske befolkninga, og vart valde ut fra seks
kommunar. Det vart gjort eit tilfeldig utval blant alle innbyggjarar mellom 15 og 79 ar i
kvar kommune. Hensikta var a intervjue til saman 300 respondentar. Spgrjeskjemaet
som vart nytta inneheldt for det meste spgrsmal om tydinga av ord, men 0g ein del
spgrsmal om yrke, organisasjonsmedlemsskap, bustadtype etc. Dessutan vart

deltakarane 0g spurte om medievanane sine.

Hovuddelen av spgrjeskjemaet bestod av spgrsmal om kjennskapen til tydinga av 80 ord
henta fra nyhendemeldingar fra 1977/78. Det vart lagt vekt pa a velje ut ord som var ein
del i bruk. Dette vil seie ord som nyhendeopplesarane hadde som fgresetnad at folk

kjende tydinga av. Nokre av orda var sveert lette (som kidnappe og konferanse), og desse
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skulle fungere som oppmuntring mellom dei vanskelegare orda. Det vart og lagt vekt pa
at flest mogleg av orda ikkje skulle vere knytte til seerskilde fagomrade, men var i bruk i
mange samanhengar (som til dgmes orda definitiv og konfrontasjon). Dette var likevel
lettare sagt enn gjort, dd mange orda i nyhenda, og szerleg dei vanskelegaste, er knytte til
bestemte fagomrade (som til dgmes likviditetsldn og petrokjemisk). Utvalet vart gjort
etter skjgnn, og det vart ikkje teke omsyn til frekvens eller opphav. Dei 80 testorda vart
fordelte pa ulike testformer. 40 av orda vart gitt med fleirvalsspgrsmal, og 40 av orda
vart gitt med opne svar. Dessutan vart det veksla mellom tekst og ikkje tekst rundt orda.

Teksten skulle vere neer det autentiske nyhendespraket.

Den gjennomsnittlege prosenten for rette svar var 78. Aldersmessig var gruppa 15-24 ar
den med lagast rett-prosent (66 prosent) og gruppa 25-44 ar den med hggast rett-
prosent (85 prosent). Dei to eldste gruppene synte at resultata minka med aukande
alder over 45 ar, sjglv om dei eldste (71 prosent) gjorde det litt betre enn dei heilt
yngste. Nedgangen med aukande alder kunne i stor grad forklarast med ldgare
utdanning. Grunnen til dei lage tala for dei yngste og dei hgge tala for dei nest yngste,
kunne derimot ikkje sjdast som resultat av utdanning, men av erfaring. Lengda pa
allmennutdanninga hadde ikkje direkte samanheng med ordforstding, men
spesialutdanning var med pa d auke ordforstdinga. Seerleg gjaldt dette dei mest
teoretiske skuleslaga, som universitet, laerarskule, tekniske skular og etatsopplering,
men i mindre grad handelsskule, yrkesskule eller sjukepleiarskule. Dei variablane som i
stgrst grad hang saman med ordforstding var utdanning, alder og kjgnn (Vinje & @stbye

1980).

Ifglgje Myking & Utne (2000) er det ikkje gjort undersgkingar av liknande storleik sidan,
men i 1999 sette regjeringa Bondevik i verk ein kampanje kalla "Eit enklare Noreg”. I
samband med dette utfgrte Statens informasjonsteneste ei gransking som vart kalla
"Vanskelige ord i det offentlige Norge”. Madlet med undersgkinga var a finne ut korleis
sentrale ord i norsk politikk og samfunnsliv vert forstatt av publikum, og pa den maten
seie noko om trongen for tiltak. Hovudmgnsteret i materialet var at dei stgrste

skilnadene i ordkunnskap kan knytast til skilnader i utdanning (Myking & Utne 2000).

[ masteroppgava si, Elevers kjennskap til historievokabular, levert ved UiB i 1993, utfgrte

Kirsti Sgnstabg ei ordforstadingsundersgking. Ho kartla kjennskap til aktuelle tydingar
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av 40 testord hja elevar ved tre vidaregdande skular. Undersgkinga omfatta 23
"allmenne ord” og 17 "historiske ord”, alle henta frad fire historieverk for 2. Klasse i
vidaregdande skule. Sgnstabg slo fast tydinga av orda ved hjelp av leksikon,
synonymordbgker og norske, danske og svenske ordbgker. Det teoretiske
bakgrunnsmaterialet tok hovudsakleg utgangspunkt i undersgkingane fra Sprakklyftan

og VON-undersgkinga.

Eit mal med oppgava var a finne arsaker til kvifor elevane misforstod ord og svarte feil.
Eit anna mal var a vise om teksten hadde paverknad pa svara, altsd om teksten paverka
kva elevane svarte, eller talet pd rette/feil svar. 1 undersgkinga brukte Sgnstabg
spgrjeskjema med to ulike svarmatar: fleirvalssvar og opne svar. Halvparten av orda
vart presenterte med tekst som dels var henta fra historieverka. Nokre av testorda
hadde fleire tydingar, fordi orda har fatt nye tydingar i tillegg til, eller i staden for
tydinga i historiepensumet. Elevane sine opne svar vart klassifiserte som rette, delvis
rette, nesten urette og urette. P4 den maten kunne Sgnstabg avgjere kva ord som var

godt og darleg kjente. Resultata synte at testforma hadde paverknad pa resultatet.

Ruth Vatvedt Fjeld leverte i 1998 doktoravhandlinga Rimelig ut fra sakens art, ved
Universitetet i Oslo. I den ser ho pa tolking av ubestemte adjektiv i regelgivande sprak. I
avhandlinga viser ho til at adjektiv kan vere Kkjelde til tolkingsproblem nar ein les
regelgjevande tekstar. Lovsprdket skil seg mellom anna fra daglegsprdket ved at det
inneheld betydeleg fleire abstrakte substantiv, noko som fgrer til at adjektiva som skal
gradere/bestemme dei blir vanskelege a tolke. Til dgmes er det lettare a avgjere kva eit
kort skjgrt er, enn kva ein kort frist er, sjglv om begge adjektiva uttrykker noko objektivt
malbart. Fjeld nyttar Manfred Pinkal sin vagheitsteori og Manfred Bierwisch sin
graderingssemantikk for a kartleggje vage, graderbare adjektiv i tre ulike lover. Fjeld ser

og pa korleis kommunikasjonssituasjonen paverkar tolkinga.. Ho skriv:

Det stilles spesielle krav til tekstutformingen av regelgivende tekster som blir lest
bade av allmennlesere og ekspertlesere. En lovtekst er ikke forfatterens "eiendom” i
samme grad som andre tekster (Fjeld, 1998:335).

Her er det altsa mottakarperspektivet som kjem inn. Analysane hennar viser at dei

juridiske tekstane ofte ikkje gir ngdvendig bakgrunnsinformasjon for korrekt tolking.
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2.1.5 Klart lovsprak

Under prosjektet "Klart sprak i staten” vart deti 2011 etablert eit eige delprosjekt, "Klart
lovsprak”.  Prosjektet er eit samarbeidsprosjekt mellom Justis- og
beredskapsdepartementet (JD), Kulturdepartementet (KUD), Kommunal- og
moderniseringsdepartementet (KMD), Difi og Sprakradet. KMD eig prosjektet, og Difi
har prosjektleiinga og ansvaret for & gjennomfgre prosjektet (Difi 2015). Arbeidet
inngdr i regjeringa si satsing pa ein enklare kvardag for folk flest, blant anna gjennom

enklare lover og reglar. Aud Anna Senje skriv:

Skribenter i det offentlige er ofte bundet av teksten i regelverk. Klarere sprak i regelverket kan gi
klarere forvaltningssprak pa de omradene reglene gjelder. Skal en lov virke etter hensikten, ma
den forstas av dem den angar (Senje 2015:12).

Prosjektet skal gjere spraket klarare i fire utvalde, innbyggjarretta lover. Desse lovene

er, ifglgje Sprakradet (2015b):

oppleeringslova

arvelova

personellovene i forsvarssektoren
adopsjons-lova.

Oppleeringslova er vald fordi den er ei felles lov for grunnskuleoppleering og
vidaregdande oppleaering og difor vedkjem mange. Den er 0g sveert omfattande og blir

revidert drleg.

Lovarbeidet i Forsvarsdepartementet omfattar eit forslag om a sla saman fire lover:
heimevernloven, vernepliktsloven, forsvarspersonelloven og militeernekterloven. Desse
lovene har eit tungt og vanskeleg sprak som ikkje er tilpassa dagens organisering av
Forsvaret. Dei er 0og utarbeidt i ulike tidsepokar. Ved a sld dei saman vil dei fa felles

sprakdrakt, noko som er ynskjeleg.

Malsetjinga for arbeidet med arvelova er a fa "klare og enkle regler som gir
forutsigbarhet, og som virker konfliktdempende”. Eit klart og brukarvenleg sprak er og

hggt prioritert i arbeidet.

Den nye adopsjonslova skal ha brukarvenlege reglar. Ifglgje mandatet for arbeidet bgr

lovforslaget difor ha “en god systematikk og et enkelt og klart sprak”.
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Malet er at spraket i lovene skal bli meir forstdeleg og at strukturen skal bli betre. Det er
og ynskjeleg at erfaringane fra dette arbeidet kan bidra til & utvikle ei arbeidsform som

kan brukast til & utforme viktige lover som gjeld mange (Difi 2015).

Undersgkingar i Noreg og i utlandet har vist at lov- og forskriftstekstar ofte er
vanskelege a forstd. Dei som skriv lovene sjeldan er opptekne av korleis tekstane vert
tekne i mot av dei som skal bruke dei. Lovutkast blir sjeldan brukartesta, og pa grunn av
tidspress og redsel for at substansen gar tapt, blir tidsriktige og klare formuleringar ofte

vraka (Sprakradet 2015b).

2.1.5.1 Spraklege stopparar

I innlegget pa Klarsprakskonferansen pa Kongsberg, 5. november 2004, snakka Aud
Anna Senje om Uklart juridisk sprdk. | samandraget av foredraget skriv ho: "I juridisk
sprak finnes en mengde snublesteiner eller spraklige “stoppere” som hindrer
leseren/mottakeren i 8 komme videre i teksten” (Senje 2005). Ho deler desse problema

opp i fem kategoriar:

1. Fagterminologi

2. Ord med kontekstavhengig tyding (ord som i juridisk sprak far ei anna tyding enn
i daglegspraket)

3. Fortidsleivingar

4. Kansellistil

5. Take

Senje understrekar at fleire av punkta overlappar, og at det ikkje ngdvendigvis er noko

skarpt skilje mellom til dgmes kansellistil og take.

2.1.5.2 Havsas & Senje
[ samband med at eg fekk masterstipend fra prosjektet «Klart sprak i staten», hausten
2013, fekk eg tips fra Sprakradet om a kontakte Jan Havsas i Oslo byfogdembete. Havsas

hadde tidlegare vore i kontakt med Sprakradet for a diskutere brevmalar som blir sendt
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ut i samband med arv og skifte. Spesielt var det snakk om standardbrevet "Orientering
til arvinger” (dette dokumentet blir kalt 4b: Pdminnelse andre arvinger i mi oppgave).
Brevet blir sendt ut fra Oslo byfogdembete til arvingar som ikkje har tatt stilling til skifte
innan 60 dagar etter eit dgdsfall.

Pa oppmoding fra Havsas, har Aud Anna Senje i Sprakradet gatt gjennom brevet. Ho har
kome med kommentarar og forslag til endringar (Senje 2013), men desse er fgrebels

ikkje tekne til fglgje. Eg har likevel fatt tilgang til e-posten.

Senje skriv:
Spraket i seg selv er ikke vanskelig, men innholdet er bade komplisert og
komprimert. Det aner meg at en del informasjon er underforstatt. Siden man
ikke kan regne med at mottakerne har denne informasjonen present (i hvert
fall har ikke jeg det, jeg métte lese brevet flere ganger og er fremdeles usikker),

er det bedre a ta den inn (sst).

Senje meiner at det er viktigare for mottakarane a forsta brevet, enn at all
teksten skal fa plass pa éi side. Ho limer inn formuleringar fra domstol.no
for & utdjupe formuleringane i dokumentet, og med det lette forstdinga for

mottakarane.

Senje kommenterer omgrepet "Folketrygdens grunnbelgp”. Ho meiner at
dette ikkje er eit omgrep som er klart og tydeleg for alle potensielle
mottakarar. Ho foreslar at det kan vere ein god idé & opplyse om kor ein kan

finne informasjon om dette, nemleg pa NAV sine nettsider.

For omgrepa "avdgdes formue” og "boets verdi” og peikar ho pa at ho og
andre uinnvigde lesar kan fa inntrykk av at dette er to ulike ord for a skildre
same kapital. Nar Senje les informasjon som ho finn pa Justidepartementet

sine heimeside, ser ho at det ikkje er det.

[ tillegg ser Senje mellom anna pa struktur, ho stiller spgrsmal om avsnitt og
ho foreslar manglande mellomtitlar. Sidan det ikkje er relevant for oppgava

mi, utelet eg det her.
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2.1.5.3 Klart lovsprak? Juridiske tekstar i et verksemdsperspektiv

Den skal fungere for en jurist, men ogsa for en mann pa 80 ar som har mistet kona si og
lurer pa om han kan sitte i et uskiftet bo. En lovtekst er en brukstekst og skal gjgre noe
for deg i virkeligheten og hverdagen din (Forskning.no 2015)

Sitatet er henta fra ein omtale av Rapporten Klart lovsprdk? Juridiske tekster i et
virksomhetsperspektiv (Vatn, Eriksen & Fjgrtoft 2015). Rapporten er ein del av
samarbeidsprosjektet «Klart lovsprak». Forskarar og studentar ved Institutt for sprak og
litteratur og Program for leererutdanning ved NTNU, har vurdert og forbetra sprak og

tekst i nokre av dei mest brukte lovene i Noreg.

Studien syner at det er behov for a revidere spraketi alle lovene. Eitt av hovudfunna fra
lesarundersgkinga er at mange av informantane opplever ord og uttrykk som

gamalmodige:

Noen av disse kan utvilsomt erstattes, mens andre ma vurderes ut fra juridiske og
faglige hensyn. Ulike leseres ordforrad varierer, og enkelte uttrykk vil alltid kreve mer
faglig eller juridisk bakgrunnskunnskap for a gi mening (Vatn, Eriksen & Fjgrtoft
2015:7).

Arvelova er ei av lovene som er gjennomgatt i undersgkinga. I dette arbeidet er tre

grupper med informantar intervjua:

e Fire tilsette i tingretten i ein stgrre norsk by (ein tingrettsdommar og ein
administrasjonssjef (desse er dei to einaste i undersgkinga med juridisk
embetseksamen), i tillegg til to saksbehandlarar med kortare juridisk
utdanning.

e Tre personar som sit i uskifta bu (dei attlevande)

e Fire arvemottakarar i alderen 40-70
[ intervjua kjem mellom anna fglgjande fram intervjuobjekta si oppleving av arvelova:
e Saksbehandlarane brukar myKje tid pa a forklare og «fornorske» lovspraket i
mgtet med innbyggjarane, og fortel at mange folk som tek kontakt har

«forvirra seg sjglv» ved a lese lova. Mange arvemottakarar er i sorg og er difor

darleg fgrebudde pa juridisk ordklgyving.
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e Dei tilsette i tingretten meiner lovspraket i hggste grad treng modernisering,
og at ein del termar er vanskelege a forsta, og for profesjonelle brukarar.

e Dei attlevande skildrar lovspraket som komplisert og «ekstremt
frustrerande». Dei meiner det er bortkasta tid & prgve a lese pa eiga hand, og
at ein er «hjelpelaus» utan juristhjelp.

e Arvemottakarane meiner at lovspraket er tungt og vanskeleg, og peikar pa at
juridiske ord ofte betyr noko anna enn i daglegtalen. Dei meiner det ma vere

mogleg a gjere lova mindre komplisert.

Eit anna tema i den same undersgkinga er vanskelege ord og uttrykk:
e Dei tilsette i tingrettane opplever at mange av dei nynorske termane er
gammalmodige.
e Dei attlevande peikar mellom anna pa at uskifte og skifte er ord som verkar
framande.

e Arvemottakarane syns 0g at skifte er ein vanskeleg term.

Arvelova, som er undersgkt ved NTNU, ligg som grunnlag for dokumenta i mi
undersgking. Resultata fra denne undersgkinga er derfor relevante for vurderinga av

tekstane mine.

2.1.5.4 Grunnlova
[ 2012 oppretta Stortingets presidentskap ei arbeidsgruppe som, ifglgje mandatet fra

presidentskapet, skulle utarbeide sprdkleg oppdaterte versjonar av Grunnlova pa
tidsmessig bokmdl og nynorsk. Det skulle ”"tas sikte pa a utforme
grunnlovsbestemmelsene i et mest mulig forstdelig sprak etter gjeldende
rettskrivningsnormer for bokmal og nynorsk” (Graver 2012). Samstundes vart det lagt
vekt pa at dei spraklege endringane i minst mogleg grad skulle paverke
meiningsinnhaldet, og at dei to sprakversjonane ikkje skulle kunne tolkast ulikt. Dette er
eit dgme pad problem som kan oppsta i skjeringspunktet mellom gamalt fagsprak og
moderne klarsprak. Eg kjem tilbake til det seinare i oppgava, mellom anna i 2.2.7, der eg
tar for meg arkaisk rettssprak. I samband med jubileumsaret for Grunnlova skreiv
Martin Kolberg, leiar i Stortingets kontroll- og konstitusjonskomité, i ein kronikk at

”(...)det er viktig a fjerne det historiske slgret som ligger mellom folket og grunnloven”
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(Dagbladet 2014). 6. mai 2014 vart det vedteke ein full sprakleg revisjon av Grunnlova,
som innebar ei forsiktig modernisert versjon pa bokmal og ein likestilt versjon pa
nynorsk. Spraket og rettskrivinga i fram til det stamma fra ei ngysam normalisering fra

1903.

2.2 Vanskelege ord og uttrykk

[ dette underkapittelet vil eg sja nzerare pa kva eit vanskeleg ord er, og kva som ligg i
omgrepet ordforstding. Med dette som utgangspunkt vi eg og sja pa klarsprak og
fagsprak generelt. Til slutt gar eg naerare inn pa det juridiske fagspraket, som er spesielt

aktuelt for undersgkinga mi.

2.2.1 Vanskelege ord

Kva er eit vanskeleg ord? Svaret pa dette spgrsmalet vil nok variere alt etter kven ein
spgr. Vi kan dele ordtilfanget vart inn i produktivt versus reseptivt, altsa aktivt og passivt
ordforrad. Det produktive ordtilfanget brukar vi nar vi snakkar og skriv, medan det
reseptive er ord som vi kan forstd nar vi ser og hgyrer dei, men som vi ikkje sjglv brukar,
tili démes fordi orda har ein markert stilverdi, eller er knytte til ei spesiell
samfunnsgruppe eller ein generasjon som vi ikkje hgyrer til. Det reseptive ordtilfanget
kan vere minst like stort som det produktive, og inneheld gjerne ord som vi skjgnar
omtrentleg, men ikkje presist nok til & kunne vite akkurat nar eller korleis dei skal

brukast (Fjeld & Vikgr 2008:61).

[ oppgava mi brukar eg ein definisjonen av vanskelege ord som omfattar berre reseptivt

ordtilfang for ein person:

"Vanskelege ord er ord som ein person ikkje kjenner godt nok til

a forsta kva som er meint med ordet aleine eller i ein aktuell kontekst”.

2.2.2 Om ord og ordforstding

For att forsta en text maste man forstd orden i texten. Men forstdelse ar inte nagon
enkel foreteelse som antigen finns eller inte finns, utan forstaelse finns i olika grader
(Westman 1977:16).
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[ syntaksen er eit ord den minste eininga som kan brukast som setningsledd. Eit ord har
bade eit uttrykk (uttale/skrivemate) og ei tyding. I boka Att skriva bdttre offentlig
svenska skriv Margareta Westman at orda i ein tekst er som sma tydingseiningar. Sjglv
om ein kan finne dei fleste ord og tydinga deira i ulike ordbgker, blir den eksakte

tydinga av kvart enkelt ord til uti fra samanhengen ordet er plassert i (sst.)

Ifglgje Kirsti Sgnstabg (1993) er ordforstding a oppfatte ord i ein samanheng riktig. Ho
skriv at ordforstding kan malast anten
1. som kjennskap til kontekst-uavhengige forklaringar, eller

2. som kunnskap om tydinga av ord i avgrensa samanhengar (Sgnstabg, 1993:6).

Betydinga eller innhaldet av eit ord er alltid nzert knytt til omgjevnadane, og vil ofte
variere. Ulike trekk ved omgjevnadane kan 0g verke inn pa moglegheita for a finne eit
svar. Omgjevnadane kan bade vere til hjelp i tolkinga av eit ukjent ord, og dei kan seie

noko om korleis eit ord som ein kjenner fra fgr skal forstaast pa ein meir nyansert mate.

2.2.3 Fagord og fagsprak

Fagterminologi er et verktgy for effektiv kommunikasjon, men forutsetningen er at
termenes innhold er forstatt eller forklart (Senje 2005).

Innafor eit spraksamfunn finst det mange ulike spesialsprak. Pa engelsk blir desse
spraka kalla LSP, som star for "Language(s) for Special Purposes”. Med dette omgrepet
meiner ein stort sett fagsprak, som jo ikkje eigentleg er eigne sprdk, men derimot
variantar av allmennspraket. Det som hovudsakeleg skil desse fra "vanleg sprak”, er

ordtilfanget, som vi gjerne kallar for (fag)terminologiar (Fjeld & Vikgr 2008:56).
Men kva er ein fagterm? Ruth Vatvedt Fjeld definerer i doktoravhandlinga si ein term
som "et emneavhengig ord eller uttrykk som er definert og kodifisert av autoriserte

personer innen faget." (Fjeld 1998:14).

Boka Klarsprdk i praksis stiller spgrsmalet "Faguttrykk - hva gjgr vi med dem?” og kjem

med fglgjande rad (her med mi omsetjing og omskriving til nynorsk):
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1. Forklar faguttrykka. Hugs at det som er opplagd for deg som fagperson, kan vere
ugjennomtrengjeleg for ein som ikkje har dine kunnskapar

2. Nar du skal forklare faguttrykk eller lage ordlister: Bruk ordbgker og
oppslagsverk.

3. Gi lesarane definisjonar, ikkje berre eksempel pa bruk av orda. Be gjerne ein

uinnvigd person om a teste forklaringane dine

Svaret pa spgrsmadlet om kva vi skal gjere med faguttrykka er dermed, ifglgje
forfattarane: "Vi skal ikke gi slipp pa faguttrykkene, men vi ma forklare dem for uinvidde

lesere” (Senje & Aasen 2010:60f).

2.2.4 Fagsprak versus allmennsprak

[ innleiinga i doktoravhandlinga si skildrar Ruth Vatvedt Fjeld fagsprak og lovsprak slik:

Fagsprak er pd mange mater mer presist enn allmennsprak. En spesiell type fagsprak er det
regelgivende spraket, som framtrer i sin mest ekstreme form i lovsprak. Det regelgivende spraket
befinner seg i en mellomposisjon mellom fagsprak og allmennsprak, og har til formal a forhindre
eller lgse mellommenneskelige konflikter. Tolkningsuenighet kan der ikke aksepteres, og ma pa
en eller annen mate lgses (Fjeld 1998:5).

Lauren & Nordman (1987) meiner at forholdet mellom fagsprak og allmennsprak kan bli
forstatt pd ulike matar. P4 den eine sida kan vi sja pa fagsprdk som ei grein av
allmennspraket, sidan dei stort sett har lik grammatikk og syntaks. Dersom vi heller ser
pa fagsprak og allmennsprak med eit kommunikativt perspektiv kan vi seie at fagsprak
er "det sprakbruk som specialister inom samma omrade anvinder sinsemellan nar de
talar om detta omrade” (Lauren & Normann 1987:31). Allmennsprak er derimot spraket

vi brukar utan a ha ein type spesialisering som fgresetnad.

Allmennspraket er fullt av ord som manglar ein eksakt definisjon. Kor mange tre skal til
for at noko kan reknast som ein skog? Og kvar gar grensa mellom ei bok, eit hefte, eller
ein brosjyre? (Westman 1997:20). Medan vi gjerne kan kalle noko for ein "dings” i
allmennspraket, er det i fagspraket ein fgresetnad med betydeleg stgrre presisjon. Da er
det ikkje haldbart & snakke om til démes "den raude tingen”, slik vi gjerne gjer til dagleg

i allmennspraket. Sprakforskar Dag Gundersen skriv "At allmennspraket ofte er mindre
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presist enn ethvert fagsprak, er klart. Det er et aksiom at det ma veere upresist nok til &
fungere som mgteplass for spraksamfunnets mer enn tre generasjoner mennesker med

sveert varierende bakgrunn” (Gundersen 1989).

[ mitt materiale finn vi mykje bruk av fagterminologi. Dette er ord som skal gjere
framstillinga meir konkret og eintydig for lesaren, og mellom fagfolk med same sjargong
fungerer det som regel greitt. For ein uinnvigd vil derimot denne bruken av faguttrykk
kunne fgre til uklarheit og misforstdingar. Paradoksalt nok kan altsd ord som er
ngdvendige for presisjonen hemme forstdinga. Bladet Statssprdk foreslar lister med
definisjonar, eller a forklare orda fgrste gong dei blir introduserte i teksten som moglege

lgysingar pa problemet (Statssprak 2014).

2.2.5 Fagsprak versus klarsprak

Mange trur kanskje at klarsprak og fagsprak er to uforlikelege motsetjingar. Er det slik
at klarsprak ma vere heilt utan faguttrykk, spgr Aud Anna Senje (2013) og svarar pa sitt
eige spgrsmal med eit klart nei. Fagterminologi kan vanskeleg erstattast med "vanleg
sprak”, og dette er heller ikkje eit mal for Kklarspraksprosjektet. Dei fleste typar
fagomrade har eigne fagsprak, som er presise, saklege og som skal sikre ein effektiv og
korrekt kommunikasjon mellom fagfolka. Problemet oppstar gjerne fgrst nar fagfolk

skal kommunisere med ikkje-fagfolk.

Dei ulike avsendarinstansane for offentlege tekstar har som regel eit behov for, eller blir
palagd, a skrive med ein viss fagleg standard, i tillegg til at innhaldet i tekstane skal
formidlast pa ein relativt objektiv, abstrakt og distansert mate. For at det heile skal gi

meining for dei det gjeld, er det likevel viktig med mottakartilpassing.

Iris Alice Vigerud Furu skriv i si masteroppgave at hennar informant i NAV "var av den
opfatning at det vanskelig lot seg gjgre a utelukke fagord og juridisk betingende
begreper (...)” (Furu 2011:16). Det same ser ut til & gjelde for min kontaktperson i Oslo
byfogdembete. Dette kjem eg tilbake til i 2.2.7.
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2.2.6 Juridiske fagord

What may be useful shorthand to a lawyer is impenetrable gobbledygook to the layman
(Tiersma 1999:204)

Som jusprofessor Peter M. Tiersma meir enn berre ymtar frampa om i sitatet ovanfor, er
det slik at juridisk sprak inneheld sveert mange ord som ikkje blir brukt, eller som blir
brukt pa ein annan mate, i allmennspraket. Tiersma kallar det juridiske spraket for ein
sjargong og definerer dette som "the vocabulary of a trade, occupation or profession”
(Tiersma 1999:107). Terminologi og sjargong er to nezerstdande omgrep. Tiersma
forsgker a skilje mellom dei ved a krevje at ein term skal ha ei relativt presis meining,
medan sjargong er ein breiare kategori som omfattar meir enn presise tekniske termar.

Han skriv:

Any words or phrase sthat are comonly and fairly exclusively used by a profession or trade - even
if relatively vague - can be labeled jargon [...] Some of this jargon is useful in providing a single
word where otherwise an entire phrase would be necessary, or where there is no term at all
(Tiersma 1999:107).

[ analysen min gar orda Tiersma kallar sjargong hovudsakleg under fagord, kategori 2, sja

3.2.1.

Ikkje berre har juridisk sprdk mange termar, men dei ulike juridiske felta har dg sine
eigne terminologiar. Nokre gongar kan til og med tydinga til ein term variere fra
spesialfelt til spesialfelt. Tiersma understrekar at det er urealistisk a forvente at det
juridiske vokabularet skal vere like ngyaktig som til dgmes dei naturvitskaplege
vokabulara, som ofte er sveert presise. Det er og for det meste semje i det
naturvitskapelege fellesskapet om kva dei ulike omgrepa inneber, som til dgmes kor
mange millimeter det er i ein centimeter, og kva oksygen inneheld. Juridisk vokabular
refererer derimot ofte til ulike juridiske og sosiale institusjonar som endrar seg ofte. Dette
farer til at terminologien og endrar seg. Det er likevel fullt mogleg for jussen a ha presise
tekniske termar, men da er det og viktig at alle er einige om tydinga (Tiersma

1999:108ff).

Juridisk sprak er eit fagsprak som pa mange matar skil seg ut fra andre fagsprak, og som

har ulike tradisjonar i ulike land. P4 grunn av dette kan juridisk omsetjing mellom ulike
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sprak vere problematisk. Dette skriv Jan Erik Bangsund om i si masteroppgave, "Juridisk

oversettelse - hvorfor sa vanskelig?”’(Bangsund 2010).

Peter Tiersma skriv i boka Legal Language at "no doubt one of the things that makes legal

language hardest to understand is its unusual vocabulary” (Tiersma 1999:203).

Tiersma skriv at medan ein del tekniske termar innan jussen er relativt velkjende for folk
flest, er atter andre juridiske ord komplette mysterium for ikkje-juristar. Mellom desse
ytterpunkta finst det termar som er meir eller mindre forstaelege. Han nemner omgrepet
"legal homonyms”, som er ord som verkar kjende, men som har ei uventa meining for ein
gjennomsnittlig person (Tiersma 2000:203). Dette er truleg det same som Aud Anna
Senje kallar "ord med kontekstavhengig betydning (ord som i juridisk sprak far en annen
betydning enn i dagligspraket)” (Senje 2005). Desse orda kan vere eit problem, da det er
vanskelig for ikkje-juristar a vite kva tyding dei rommar. Fjeld skriv om den same typen
ord, at dei "ikke alltid har status som termer, men befinner seg i en grasone mellom

allmennord og termer” (Fjeld 1998:16).

2.2.7 Arkaisk (retts)sprak

Det norske juridiske leksikonet har mange forelda ord, uttrykk og grammatiske
konstruksjonar, i tillegg til termar som stammar fra for eksempel gamalnorsk, tysk eller
latin. Dette er ingen fordel nar det kjem til kommunikasjon; tvert om kan det hindre
forstdinga og skape tvitydigheit. Ein tungtvegande grunn til & bruke konservativt,
arkaisk og hggtideleg sprak, er at det blir sett pa som meir formelt enn allmennspraket.
Men spraket endrar seg stadig. Likevel er det mange som unngar spraklege innovasjonar
i det lengste. Derfor er formelt og arkaisk sprak neart knytt saman. Tiersma skriv: ” (...)
because legal language often strives toward great formality, it naturally gravitates

towards archaic language”.
Sprakforskar Dag Gundersen skriv at "Det er altsd ikke slik at rettssprak engang har

veert identisk med allmennsprak. Han meiner at avstanden har vakse, og at det for alvor

vart merkbart i Noreg tidleg i dansketida. Da begynte dei danske orda a avlgyse dei
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norske, og dei latinske framandorda begynte a dukke opp i stort monn (Gundersen

1989:81).

Peter M. Tiersma samanliknar det juridiske spraket med det religigse spraket. Han
meiner at den spraklege konservatismen innan juridisk sprak kjem av vgrdnaden for
autoritative tekstar, som til dgmes religigse tekstar, eller lova. P4 grunn av tanken om at
desse dokumenta inneheld ei slags heilag, eller hggtsvevande, sanning, er det
utfordrande & skulle starte ein prosess med a skrive dei om. Derfor paverkar framleis
det arkaiske vokabularet og den arkaiske grammatikken det juridiske spraket i merkbar
grad. Ein annan grunn til a ikkje modernisere arkaiske juridiske tekstar er at bestemte
ord og uttrykk gjerne har fitt offisielle tydingar/tolkingar gjennom ara. A skrive om
lovar og andre forfatningar kan derfor potensielt skape kaos. I realiteten kan vi nok
heller seie at det ikkje er slik at juridiske tekstar ikkje kan moderniserast, men det krev

litt forsiktigheit.

Tiersma nemner 0g ein siste grunn for den spraklege konservatismen innan jussen; reint
praktiske arsaker. Det er bade gkonomisk og tidssparande a halde fram med a
resirkulere same gamle skjema og brev. Resultatet blir at det "oppstylta” spraket som
kanskje har blitt brukt i fleire tidr, stadig blir kopiert opp i nye, men tilneerma like,

versjonar. Tiersma meiner at det gjer noko med korleis vi oppfattar teksten:

Archaic language also seems particularly authoritative, perhaps even majestic. Using
antiquated terminology bestows a sense of timelessness on the legal system, as
something that has lasted through the centuries and is therefore deserving of great
respect (Tiersma 1999:97).

2.2.7.1 Seerskilte termar

Vi foretrekker & bruke pregede termer. Juss er en vitenskap og har sin terminologi med
definerte begreper som gir rette assosiasjoner. Andre ord gir andre, og “feil”
assosiasjoner. Pa den annen side er riktige ord som gir feil eller ingen assosiasjoner for

arvingene ogsa en darlig lgsning.” (Havsas personleg kommunikasjon 23. april 2014)

Jan Havsas i Oslo byfogdembete meiner det vil vere uheldig a bruke allmennspraklege
ord om arv og skifte, fordi han syns det er eit viktig poeng a understreke at dette ikkje er
kvardagslege tema. Han "ser ein fare ved a bruke vanlege ord om uvanlege ting”. Dette

er fordi ein stor del av desse prosessane er lovregulerte og det er difor "viktig at folk
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skjgnner at det er lovregulert, at det de gjgr far konsekvenser” (sst.). Havsas legg

samstundes vekt pa at omsynet til mottakarane kan krevje andre lgysingar.

Han bruker termen "gjeldsansvaret” som dgme pa juridisk terminologi. Dersom folk i eit
arveoppgjer skriv under pa at dei tek over gjeldsansvaret etter ein avdgd person, sa er
det viktig a vere klar over at dette er eit stort og lovregulert ansvar, som ein ikkje kan

seie fra seg ved behov (sst.). Havsas skildrar folk sitt mgte med domstolen slik:

Domstolene er bundet av lover og regler og det er mange rammer. Det er viktig & kunne
spillereglene. Om man ikke skjgnner at det finnes spilleregler, blir man fort en taper i spillet (sst.).

Det er altsd ikkje ei utan vidare ei god lgysing a erstatte termar med meir kvardagsleg
sprak, for at folk skal forstd meir av breva dei ma hanskast med. Det er og juridiske

omsyn.

2.3 Vagheit?

[ dette underkapittelet vil eg ta for meg sprakleg vagheit og sette dette i samanheng med
juridisk sprak. Eg vil 0g sja naerare pa semantisk og pragmatisk vagheit og adjektiv som

presiseringsreiskap.

2.3.1 Om vagt sprak

Filosofar har lenge vore opptekne av vagheit og korleis dette fenomenet blir uttrykt i
spraket. Sprakfilosofar og semantikarar har hovudsakleg drgfta problem knytte til
vagheit for a pavise behovet for eit meir presist, kunstig sprak. Pa den andre sida har

vagheit blitt lite behandla i samband med konkret, sprakleg analyse (Fjeld 1998).

[ sprakvitskapen strekker diskusjonen om ord har ei fast tyding, eller om all ordtyding

er vag og flytande seg sveert langt tilbake i tid i sprakvitskapen. Den tradisjonelle

2 Kva er "vaghet” pa nynorsk? I ein e-post 30.10.2014 skriv Asta Norheim, seniorradgjevar i
Sprakradet: Eg kjenner ikkje noko innarbeidt nynorsk ord for "vaghet". Derfor trur eg at eg vil
rade deg til & skrive "vagheit". Som du sjglv skriv, treng du jo eit substantiv. Endinga "-heit" kan
brukast for a lage substantiv med abstrakt tyding pa nynorsk, seerskilt nar ein ikkje har godt
etablerte substantiv fra fgr. Sja Nynorsordboka: http://www.nob-
ordbok.uio.no/perl/ordbok.cgi?0PP=-heit&begge.
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oppfatninga er at ord har ei fast og avgrensa tyding. Dersom det er usikkerheit om
tydinga, kan ein finne det endelege svaret i ei ordbok. Utvida kunnskap om tyding av ord
i verkeleg sprakbruk syner derimot at tydinga varierer fra ein samanheng eller situasjon
til ein annan. Vi kan difor seie at alt naturleg sprak til ein viss grad er vagt, og at denne
vagheita truleg er ein fgresetnad for at spraket skal fungere i menneskeleg

kommunikasjon (Vikgr & Fjeld 2008).

I boka Att skriva bdttre offentlig svenska skriv sprakforskaren Margareta Westman at vi
kan velje a legge ei sprakleg framstilling pa ulike niva. Det som etter hennar meining skil
dei ulike nivaa, er fgrst og fremst ordvala vi gjer. Ei allmenn framstilling krev vage, og
gjerne fleire, ord enn ei meir spesifikk framstilling. Westman understrekar at det ikkje
er noko ulempe at mange ord er elastiske, fordi det gjer at ein kan snakke om nye ting og
fenomen utan problem. Samstundes kan slike ord fgre til misforstdingar og uklarheit

(Westman 1977:20).

Det norske klarspraksprosjektet, som vil unnga vage ord, vurderer det slik at dei blir

brukte for @ unnga presisisjon:

I dokumenter fra det offentlige er nok vage og upresise ord enda mer utbredt enn
kanselliord. Vi griper gjerne til slike ord nar vi vil unnga a forplikte oss, eller dersom vi
ikke vil at budskapet skal vekke anstgt. Vi kan ogsa velge vage ord fordi vi gnsker a
pynte pa spraket eller dekke over ubehagelige sannheter (Senje & Aasen 2010:67).

2.3.2 Semantisk og pragmatisk vagheit

Vagheit kjem til syne pa ulike matar. Ruth Vatvedt Fjeld skriv at "vagheten kan vare
semantisk eller pragmatisk, dvs at den oppstdr pga forhold ved selve spraksystemet, eller
pga forhold ved sprdkbrukerne og de situasjonene sprdket brukes i (Fjeld, 1989:101).
Fjeld tek opp dette bade i doktoravhandlinga si (Fjeld 1998, sarleg side 23-27) og i
artikkelen Vaghet i lovene (Fjeld 1989).

Dei fleste vage ord og uttrykk er vage i eigenskap av seg sjolv(e). Deme pa slike ord kan

vere: "snart”, "fa”, "eldre” og "vakker”. Mange slike ord kan ein avklare tydinga av i ein

kontekst, og bli einig om kva som meinast med "snart” eller "fa ar” i ein bestemt
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samanheng. Dette blir kalla semantisk vagheit. Fjeld reknar gradsord-/uttrykk inn under

semantisk vagheit.

Ofte les vi tekstar med ord/uttrykk som vi manglar kontekst til d forstd omfanget av.
Dgme pa slike uttrykk kan vere: "mest hensiktsmessig” eller "det lgnner seg”. Det er i
hovudsak denne siste typen vagheit eg tek for meg i oppgava mi. Dersom meininga med
slike uttrykk ikkje lar seg lgyse ved hjelp av kontekst i bestemte kommunikasjons-
situasjonar, vil dei derfor vere vage i brukssituasjonen. Fjeld kallar vagheit i

brukssitasjonen for pragmatisk vagheit, jamfgr sitatet ovanfor.

Semantisk vagheit vil i ein bestemt pragmatisk samanheng kunne bli presis, medan
pragmatisk vagheit i praksis er slik at deltakarar i ein kommunikasjonssituasjon ikkje

kan finne ut kva som er meint pa grunn av manglande kunnskap.

2.3.3 Eitt ord, fleire tydingar
M. Lynne Murphy ser i boka Lexical Meaning (2010) pa det faktum at det same ordet kan
bety ulike ting i ulike kontekstar. For eksempel brukar ordet "friend” som dgme pa eit
ord som kan vere vagt. Ordet kan bli brukt badde i tydinga om mannleg ven og kvinneleg
ven, utan at sjglve ordet kan gi svar pa kven av dei det er snakk om i kvar enkelt
situasjon. Ho lagar derfor to definisjonar for a dekke tydinga:

1) ”a male person with whom one has a relationship of mutual affection”

2) "afemale person with whom one has a relationship of mutual affection”

Samstundes, skriv Murphy, kan vi lett lage ein enkelt definisjon av ven som dekker
begge desse tilfella, nemleg:

3) "a person with whom one has a relationship of mutual affection”
Dette talar for at ordet er vagt og ikkje tvitydig (ambigious). Dersom "friend” er vagt, sa
kan det i nokre kontekstar referere til ein person som er kvinne, og i ein annan kontekst

referere til ein person som er mann. Dette gjeld 0g pa norsk.
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2.3.4 Adjektiv som presiseringsreiskap
M. Lynne Murphy deler adjektiva inn i "absolute adjectives”, som er adjektiv som ikkje
kan graderast, som "dgd” eller “rund”, og "gradable adjectives”. Eksempel pa sistnemnde

kan til dgmes vere hgg, grgn, sint eller kjedeleg. Murphy skriv:

Gradable adjectives denote properties that can be had at different strengths - which is
to say that all tall people are not the same height, all boring people are not equally
dull, and so forth (Murphy 2010:227).

Graderbare adjektiv kan modifiserast ved hjelp av forsterkande ledd, slik som "ho er
ganske hgg” eller "han er veldig kjedelig”. Sidan slike graderbare adjektiv inneheld ulike

malbarheitsverdiar, kan vi bgye dei i positiv, komparativ og superlativ.

I ein kontekst er tolkinga av adjektiv sterkt paverka av substantivet adjektivet
modifiserer. Fjeld skriv at "alle gradsadjektiv far deler av sitt innhold ved at de relateres
til noe (...) Gradsadjektivene far avgrenset betydning fgrst nar de ses i relasjon til en

bestemt type gjenstander, de bestemmer ikke selv en avgrenset mengde objekter”.

Nokre adjektiv er vanskelegare a presisere enn andre. Dei enklaste er dei
"eindimensjonale”, som til démes tung og lett. Pinkal (i Fjeld 1998:23-27) nemner
adjektivet "begavet” som eit eksempel pa eit adjektiv som er vanskeleg a tolke. Dette er
fordi tolkinga av "mangedimensjonale” adjektiv av denne typen alltid vil vere

kontekstavhengig. Fjeld skriv:

Da slike flerdimensjonale gradsadjektiv ofte brukes som presiserende elementer i
regelgivende tekster, f.eks. hensiktsmessig (hensiktsmessige lgsninger), blir det opp til
brukerne av loven hvordan de vil tolke begrepet, og det blir derved et rom for skjgnn
(Fjeld 1998:31f).

Fjeld brukar dgmet: "Dersom en person har vesentlig innskrenkede muligheter til a skaffe

seg arbeid, ..."

Denne setninga blir vag pa grunn av ordet "vesentleg”. Kva som ligg i ordet vil variere fra
tilfelle til tilfelle. Vi er avhengige av ei presisering dersom vi skal forsta tydinga fullt ut.
Uttrykk som dette blir ofte brukt i mitt materiale, som inneheld mange typisk generelle

utsegner som krev lovar og reglar (Fjeld, R.V. & Vikgr 2008:83).
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2.3.5 Presisjon og vagheit i juridisk sprak
Juristar ynskjer gjerne a vere sa presise som mogleg. Likevel blir lovspraket ofte skildra
som eit sprak fullt av ord og uttrykk med vage og fleksible tydingar. Juristar nyttar

gjerne slik terminologi nettopp fordi den er sa fleksibel.

Peter Tiersma nyttar ordet "reasonable” som dgme pa vagt juridisk sprak. Ordet blir
mellom anna nytta i uttrykket "beyond a reasonable doubt”, i tilknyting til vurdering av
skuld i straffesaker. Pa norsk blir dette formulert som "heva over all rimeleg og fornuftig
tvil” (bokmal; "hevet over enhver rimelig og fornuftig tvil”). For 8 kunne domfelle nokon
i ei straffesak, ma patalemakta bevise at den tiltalte er skuldig. Det er ikkje tilstrekkeleg
med sannsynsovervekt; at det er meir sannsynleg at den tiltalte er skuldig, enn at han
eller ho ikkje er det. All tvil skal kome den tiltalte til gode, men det er likevel ikkje all
type tvil som skal takast omsyn til. I norsk rett er beviskravet formulert slik at det ma
bevisast "utover enhver rimelig og fornuftig tvil” at den tiltalte er skuldig i den aktuelle

straffbare handlinga (Kandidatnummer 205:2012).

Sjglv om dette er eit krav som er meint a skulle tydeleggjere kva retten skal ta omsyn til i
skuldvurderinga, er det likevel ein vag og sveert fleksibel term. I praksis vil det variere
veldig kva som er rimeleg og fornuftig. Det som forsvararen meiner er rimeleg og
fornuftig tvil, vil kanskje patalemakta sja pa som ei meir og mindre laust fundert

bortforklaring og usanning.

Til tross for enkelte moglege utfordringar, er det vage og fleksible spraket og nyttig. Det
gjer at innhaldet i lova kan tilpassast ulike situasjonar og miljg innan domstolane. Det
gjer at det innanfor lova er mogleg a handtere bade nye situasjonar som er garantert a
oppsta i framtida, og skiftande normer og standarar (Tiersma 1999:79f). Det same skriv

Laurén og Nordmann:

Juridisk sprakbruk kritiseras for vaghet, mangtydighet og komplexitet. Realiteten
bakom anklagelsarna star att soka i det faktum att verkligheten bakom lagerna och
forordningarna ar kolpicerad och i att lagen bor beakta manga ulika parter. Det finns
alltsd ett behov av vaghet i uttrycken som gor det mojligt att kompromissa och
tilfredsstalla kontrahenter med olika utgangssyn (Laurén & Nordman 1987:161f).
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2.4 Andre problemord / spesielle uttrykksmatar

Denne tredje gruppa av vanskelege ord inneheld ord og uttrykk som ikkje passar inn
under kategoriane fagord eller vage ord. Dei kan skape problem for forstainga og blir
typisk brukt i juridiske brev av den typen som eg skal analysere. Denne kategorien er
igjen delt inn i tre: tilvisingar, namn pa offentlege institusjonar og forkortingar. Kvar av

desse blir skildra under.

2.4.1 (Lov)tilvisingar

Juridiske tekstar tek utgangspunkt i lova, og difor inneheld dei svaert ofte tilvisingar til
lova. Ei lovtilvising viser altsa til ein tekst som mottakaren ikkje automatisk har tilgang
til. Mottakaren har gjerne heller ikkje seerleg fgresetnad for d forstd teksten, med
mindre han eller ho far ein jurist til & forklare den. Ei lovtilvising vil gjerne berre vere
relevant for avsendaren. Ved a inkludere den i teksten, vil vedkomande "ha sitt pa det
tgrre”. For mottakaren blir dette derimot fort ein uforstaeleg uttrykksmate, som har lite

relevans.

Dgme fra tekstmaterialet:

"Dersom (...), vil saken bli avvist, jf. rettsgebyrloven § 3 sjette ledd” (Dokument 6b:

Fristbrev rekvirent).

"Arveavgiftslova er oppheva for arv etter dgdsfall som skjer fra og med 1. januar 2014”

(Dokument 7n: Fglgjebrev skifteattest).

2.4.2 Namn pa offentlege institusjonar

[ brevmalane fra domstolsadministrasjonen blir det ofte referert til andre statlege
institusjonar. Fleire dgme pa dette kan vi finne i brevmalen ”"Orientering om
proklamautskriving”, der mellom anna Skatteetaten, Statens Kkartverk og
Lausgyreregisteret blir nemnde. Dette er institusjonar som stadig skiftar namn og
funksjon, og som folk flest ikkje ngdvendigvis har oversikt over. Mange av institusjonane
gar under fleire ulike namn. Til dgmes har kemner og kommunekasserar same funksjon. I

blant blir ogsa ordet skatteinnkrevjar nytta i staden.
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2.4.3 Forkortingar

Korte ord er stort sett ein bra ting nar det gjeld klarsprak. Men forkortingar er eit
unntak frad regelen. Sjglv ganske vanlege forkortingar kan gjere ein tekst mindre
tilgjengeleg. I Norsk for kontorbruk (2002) skriv Ruth Vatvedt Fjell at ei forkorting skal
vere ei praktisk forenkling av eit lengre ord eller uttrykk, og ikkje ein hemmeleg kode,
eller eit forvirrande sprakleg element. Dersom vi skal ta i bruk ei forkorting, ma vi vere
sikre pa at alle som skal lese det vi skriv, kjenner til tydinga av forkortinga. Tekstar som
skal lesast av "alle”, bgr difor ikkje nytte andre forkortingar enn dei som er aller mest
innarbeidde i allmennspraket. Den mest vanlege typen forkortingar i mitt materiale er
sakalla "latskapsforkortingar”. Desse brukar vi nar vi skriv noko som er ungyaktig. Fjell

skriv:

Det krever mye a vaere helt ufyllende, presis og uangripelig. For a sikre oss mot kritikk
eller innvendinger fgyer vi derfor ofte til et dempende (modifiserende) ledd, som regel i
forkortet form (Fjell 2001:28).

Dgme:

BM: Oversending av original uskifteattest m.v. (med videre)

NN: Oversending av original uskifteattest 0.a. (og anna)

Dette er to dgme pa forkortingar henta fra overskriftene i hgvesvis bokmals- og

nynorskversjonen av fglgjebreva til ein potensiell uskifteattest.
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3. MATERIALE & METODE/FRAMGANGSMATE

[ dette kapittelet vil eg presentere framgangsmaten for analysen min. Malet for oppgava
er 4 finne ut kva ord i tekstane mine som vanskelege, og kva som gjer at dei er
vanskelege. For a finne svara, vil eg fgrst identifisere problemorda gjennom neerlesing,
og deretter sja om nokre problem gar igjen. Deretter vil eg prgve a kategorisere orda ut

i frd teorien som er tilgjengeleg, og prgve a vise ulike dgme.

3.1 Tekstutval

I denne oppgava vil eg undersgke verkelege brevmalar og skjema som vert nytta i
samband med arveoppgjer. Kontaktpersonen min ved Oslo byfogdembete, Jan Havsas,
har gitt meg tilgang til 16 brevmalar, pa bokmal og nynorsk, som blir nytta. Desse er
ikkje offentleg tilgjengelege, men ligg i Domstolenes saksbehandlingssystem LOVISA. Eg
kom i kontakt med Jan Havsas gjennom Sprakradet, og besgkte han pa kontoret hans i

Oslo Tinghus i april 2014.

[ tillegg til brevmalane vil eg analysere to mykje brukte skjema som ligg ute pa «Statlig
blankettarkiv». Ifglgje Jan Havsas vart desse tidlegare skrivne ut fra Statens trykkeri,
men dei er no berre tilgjengelege pa Internett. Mange far og tilgang til skjemaa gjennom
gravferdsbyrad, eller ved d kontakte lensmannskontoret/politistasjonen eller tingretten

(Personleg kommunikasjon 23. april 2014).
Arv og skifte er eit komplekst juridisk felt, men er aktuelt for mange. For a gjere eit utval

av dokumenta, har eg valt a konstruere ein/fleire situasjon(ar), for a vise korleis desse

dokumenta blir brukte i rgynda.
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3.1.1 Eit tenkt tilfelle

Brit Hansen er gift med Per Hansen. Begge er fgdde i 1935. 1 2010 blir Brit enkje, da Ole
dgyr etter lang tids sjukdom. Brit har vore heimeverande i store delar av sitt yrkesaktive
liv, medan Ole har jobba som ingenigr i ei stor bedrift. Det er 0g han som har hatt det
gkonomiske og administrative ansvaret i familien. Brit har aldri sett seg inn i noko av

dette, og kan knapt sitt eige fédselsnummer.

Brit og Ole har to born i lag, Lise og Per. Dei hjelper mora med a fylle ut skjemaet

"Melding om uskifta bu (Pakrav om uskifteattest).

Nokre ar seinare dgyr Brit plutseleg. Pa dette tidspunktet far Lise og Per ein mistanke
om at gkonomien til mora ikkje har vore heilt under kontroll. Dei blir redde for a arve
gjeld, og bestemmer seg for d be tingretten utstede proklama. Det inneber at det vert
rykka inn annonse i lokalavisa, i tillegg til Norsk Lysingsblad, der det star at alle som den
avdgde skulda pengar, ma melde fra innan seks veker. Gjeld som ikkje blir meld innan

fristen, fell bort. Dette heiter preklusivt proklama.

Offentlig skifte tyder at det er skifteretten, og ikkje arvingane, som star for skiftet. Anna

Louise Beer skriv

Her ma ordet "offentlig” ikke tas i den vanlige betydningen av ordet, som noe som
foregar apenlyst og tilgjengelig for alle og enhver. Offentlig skifte betyr bare at det er
skifteretten som administreret dgdsboskiftet, som da foregar etter reglene i skifteloven
(Beer 2001:113).

Fram til 1991 var offentleg skifte hovudregelen i skiftelova, medan privat skifte vart
skildra som ei unntaksordning. Dette er no endra, slik at privat skifte er hovudregelen,

og offentleg skifte skjer berre i unntakstilfelle.

I skiftelova star det at minstekravet for offentleg skifte er at "boets midler antas
tilstrekkelig til & dekke utgiftene ved begravelsen og skifteomkostningene” (Beer
2001:113f). Dersom dette ikkje vert innfridd, ma dei som krev offentleg skifte stille
sikkerheit for skiftekostnadane (sst.)
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3.1.2 Tilgjengeleg analysemateriale

Dokumenta eg skal analyse er delte inn etter tal og bokstavar, der b stir for

bokmalsversjon og n star for nynorskversjon.

Dokumenta eg skal analysere bestar av nokre av dei mest vanlege breva, altsa dei som er

i bruk av flest folk. Nokre av dei eg har med er sjeldnare i bruk. Dette gjeld dei som

handlar om proklama (dokument 4, 5, 6 og 8).

s W hoe

© N o

Dokument 1n:
Dokument 1b:
Dokument 2n:

Dokument 2b:

Dokument 3n:
Dokument 3b:

Dokument 4n:

Dokument 4b

Dokument 5n:
. Dokument 5b:
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Dokument 6n:
Dokument 6b:
Dokument 7n:
Dokument 7b:
Dokument 8n:

Dokument 8b:

Melding om uskifta bu (skjema)
Melding om uskiftet bo (skjema)
Erklaering om privat skifte av dedsbu (skjema)
Erkleering om privat skifte av dgdsbo (skjema)

Pdminning attlevande ektefelle (brevmal)
Pdminnelse gjenlevende ektefelle (brevmal)

Pdminning andre arvingar (brevmal)

: Pdminnelse andre arvinger (brevmal)

Oversending av melde fordringar (brevmal)
Oversending av anmeldte fordringer (brevmal)
Fristbrey rekvirent NN (brevmal)

Fristbrev rekvirent (brevmal)

Folgebrev skifteattest (brevmal)

Folgebrey skifteattest (brevmal)

Orientering om proklamautskriving (brevmal)

Orientering om proklamautstedelse (brevmal)

3.2 Utveljing av kategoriar/ordklasser

For a sortere ut dei vanskelege orda og uttrykka i materialet mitt, er eg avhengig av a i

nokon grad nytte skjgnn. Eg vil lese gjennom kvart brev og skjema fleire gongar, og

deretter setje opp ei liste med ord og uttrykk som eg sjglv opplever som vanskelege for

forstdinga. Breva og skjemaa eg brukar i undersgkinga skal i utgangspunktet kunne

lesast og fyllast ut av "alle”, noko som o0g inkluderer meg. Det finst ikkje liknande

undersgkingar som eg kan ta utgangspunkt i.
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Eg vil liste opp dei vanskelege orda og uttrykka fra kvart av dokumenta opp i ulike

Excel-skjema og forsgke a kategorisere dei. Spgrsmala blir da:

1. Kvaer det som gjer orda vanskelege?

2. Er det mogleg a finne eit mgnster?

Som nemnt i teorikapittelet deler Aud Anna Senje inn problemord i kategoriane
fagterminologi, ord med kontekstavhengig betydning, fortidslevningar, kansellistil og
take. Ved a bruke heile fem kategoriar blir det mykje overlapping, og eg vel difor a dele

alle orda inn i fglgjande tre kategoriar:

1. Fagord
2. Vage ord
3. Andre ord

Dette er fordi desse kategoriane dominerer i materialet, og lagar tydelegare vanskar enn
til démes lange setningar og passiv.
Eg deler kvar av kategoriane igjen opp i fleire underkategoriar. Dette kjem eg tilbake til

nedanfor nar eg skildrar kvar enkelt kategori.

3.3 Fagord

Fagorda har ulik vanskegrad etter kor godt kjende dei er blant folk. Det er ingen objektiv
mate & dele fagorda inn etter kor vanskelege dei er, men eg har funne det mest tenleg a

bruke ordbgker for d kategorisere dei.

For & avgjere kva av orda som er reine juridiske fagtermar, vil eg nytte Jusleksikon (JL)

av Jon Gisle.

Som tilleggsverk har eg valt Karl Arne Utgard si bok, Juridisk og administrativ ordliste

(Utgard 2002) og Einar Hansen og Age Lind si Norsk-engelsk skonomisk-juridisk ordbok
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(Hansen & Lind 2010). Dette for a fange opp ord som ikkje er fagtermar, men som blir

brukt i (jus-)faglege samanhengar.

For a kategorisere dei orda som da stdr igjen, brukar eg Norsk Riksmdlsordbok (1937-
1995) Den store norske bokmdlsordboka (Kirkeby 2014) og Norsk illustrert ordbok
(Guttu 1993). Her vil eg leite spesielt etter forklaringar og déme som viser at orda blir

nytta hovudsakleg administrativt/juridisk/gkonomisk etc.

3.3.1 Underkategoriar av fagord:

Eg deler fagorda inn i tre ulike undergrupper:

1. Kategori 1: Reine fagtermar

Henta fra Jusleksikon, eller utleia av ord fra Jusleksikon.

2. Kategori 2: Andre "fagord”/administrative ord
Henta fra Juridisk og administrativ ordliste, eller Norsk-engelsk gkonomisk-juridisk

ordbok, eller utleia av ord fra desse to bgkene.

3. Kategori 3: Meir allmenne "fagord”
Henta fra Norsk riksmdlsordbok, Den store norske bokmdlsordboka eller Norsk

illustrert ordbok , eller utleia fra ord/dgme i desse bgkene.

Ord som er merkte som fagord, eller som blir brukt i faglege déme i desse

allmennordbgkene hamnar i kategori tre.

[ inndelinga finst det tvilstilfelle. | dokument 6, Fristbrev rekvirent kan det nok til dgmes
heilt klart diskuterast om ordet “gebyr” i mindre grad enn til dgmes ordet "forskudd” er
eit fagord. Grunnen til at det har blitt slik her, er utvalet som er gjort i dei ulike
ordbgkene eg nyttar. I Juridisk og administrativ ordliste finn vi det fgrste ordet, men
ikkje det andre. Ordet finst i Norsk riksmalsordbok, fordi det er eit ord som og blir brukt

ein god del i allmennspraket.

36



Ein del fagord blir 0g nytta i allmennspraket, men da gjerne med ei anna, eller ei vidare,

tyding enn som fagord.

Aud Anna Senje nemner ordet "begjere” som eit ord med ulik tyding i daglegsprdk og
fagsprak. I vanlig sprakbruk tyder det ”a ha lyst pa”, medan det i juridisk samanheng
tyder @ oppmode eller krevje (Senje, 2005). Peter M. Tiersma Kkallar slike ord, som kan

sja ut som "vanleg sprak”, men som eigentleg er juridisk sprak, for "legal homonyms”.

Eit ord som blir mykje brukt i mitt tekstmateriale er "arving”. Dette er eit vanleg ord
som dei fleste har i sitt ordregister. Nynorskordboka definer ein arving som ein "person
som arvar eller skal arve”. Dersom vi sldr opp pa fagtermen "arving” i Jusleksikon, blir
tydinga av ordet noko meir komplisert og detaljert. Her har ordet to ulike forklaringar,
alt etter kva lov som definerer det. Etter skiftelova er ein arving ein "person som etter
reglene i arveloven, eller etter testament, overtar det arvelateren etterlater seg helt ut
eller etter et fastsatt forhold (...)". Etter arveloven er ein arving "enhver som etter
arvelovens regler eller etter testament inntrer i avdgdes etterlatenskaper”. I den siste
tydinga omfattar omgrepet o0g legatarar, altsd personar som er "tilgodesett i et

testament” (Gisle 2011).

3.4 Vage ord

For a avgjere kva ord som er vage, kjem eg ikkje utanom a bruke eige skjgnn. Eg har

landa pa visse tolkingar, trass i tvil, og vel a ga for det som verkar mest rimeleg.

Det viser seg a vare svert vanskeleg a kategorisere vagheit, men eg gjer eit forsgk pa a
skilje mellom to tendensar: uspesifiserte ord og gradsord, jamfgr Murphy. Desse
kategoriane/orda glir mykje over i kvarandre, og grensene er ofte flytande. Eit ord som
gar under grad kan og fort vere uspesifisert.

Eg deler dei vage orda inn i underkategoriane:

1. Uspesifiserte ord og uttrykk
2. Grads-ord/-uttrykk
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3.4.1 Vagt, type uspesifisert

Eit dgme pa eit uspesifisert ord er "hensiktsmessig”. Ordet er henta fra dokument 1

(Erkleering om privat skifte av dgdsbo). [ analysen av dette ordet, i 4.1.1, gjer eg greie

for kvifor dette ordet kan skape problem. Tolkinga av ordet er avhengig av tilhgve

som ikkje kjem tydeleg fram i teksten.

3.4.2 Vagt, type grad

Eit dgme pa eit vagt ord av typen grad er ordet "venteleg”. I dokument 8 (Orientering om

proklamautskriving), star denne setninga i linje 15 : "Proklamafristen vil venteleg ga ut

om ca. to manader”. Brukt slik er «venteleg» eit typisk adjektiv som kan plasserast pa

ein tenkt gradsskala. Problemet her blir likevel at adjektivet gir sapass liten informasjon

at det ikkje vil gi nokon tydeleg beskjed om kva det inneber.

3.4.3 Kategorisering av vagheit

Det er til tider svert vanskeleg & bestemme kva kategori eit vagt ord passar i. Eg har

gjort mange skjgnnsvurderingar i fleire av tilfella, og avgjerslene er vanskelege. Ulike

personar vil nok vurdere kategoriseringa ulikt (same person vil nok gjerne og endre

oppfatning ved ny lesing).

Under er nokre dgme pa gradsord og uspesifiserte ord, slik eg har kategorisert dei,

henta fra tekstane. I analysen skildrar eg korleis vagheita er vurdert i fleire av dgma.

- grad
Ord/uttrykk Dokument
tilstrekkelige Dokument 1b:

Melding om uskiftet bo
truleg Dokument 2n:

Erklaering om privat skifte av dgdsbu
viktigaste Dokument 8n:

Orientering om proklamautskriving
vanlegaste Dokument 8n:

Orientering om proklamautskriving
venteleg Dokument 8n:

Orientering om proklamautskriving
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- uspesifisert

Ord/uttrykk Dokument
"lgner seg” Dokument 1n:

Melding om uskifta bu, skjema
hensiktsmessige Dokument 1b:

Melding om uskifta bu, skjema

dei ulike alternativa / de | Dokument 3n/b:
forskjellige alternativene | Paminning attlevande ektefelle /
Paminnelse gjenlevende ektefelle

Det er da ikkje nok /det | Dokument 2n:

er da ikke nok Erkleering om privat skifte av dgdsbu / Erkleering
om privat skifte av dgdsbo
eventuelle Dokument 7b: Fglgebrev skifteattest

3.5 Andre ord
Dei orda som ikkje passar inn under fagord og vage ord, plasserer eg under kategori 3:
"Andre ord”. Denne kategorien deler eg igjen opp i tre underkategoriar: lovtilvisingar,

namn pa offentlege institusjonar og forkortingar.

3.5.1 Tilvisingar
Lovtilvisingar er svert vanlege i juridiske tekstar. Dei er ofte merkte med ordet
"paragraf”, eller tegnet "§”, ordet “jamfgr” eller forkortinga “jf.”, eller med namnet pa ei
spesiell lov. Dgme pa tilvisingar i materialet mitt er:

e skiftelova § 81 / skifteloven § 81

e www.regjeringen.no

e grunnbelgpeti folketrygda

3.5.2. Namn pa offentlege institusjonar
Som nemnt i innleiinga av oppgava ma dei attlevande etter eit dgdsfall hanskast med
mange ulike offentlege og private instansar. Ein del av desse blir det vist til i breva fra
Domstolsadministrasjonen. Dgme pa slike institusjonsnamn er:

e Justisdepartementet

e Oslo byfogdembete

3.5.3 Forkortingar
Tekstmaterialet mitt inneheld ein del forkortingar. Nokre av desse er sa mykje brukt i

allmennspraket at dei ikkje er til 4 ta feil av, som til dgmes «ca.» og «kr.». Etter mitt syn
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er difor ikkje kr. "eit” vanskeleg ord. "ca.” gar derimot under kategorien vagt, uspesifisert
type). Déme pa forkortingar som kan vere vanskelege er:

e Jf. (jamfgr)
e M.v. (med videre)
e Inkl (inklusive)

3.6 Metodiske utfordringar
Som det gar fram av teorikapittelet, er det gjort fa undersgkingar om fagsprak og vage
uttrykk i eit klarspraksperspektiv. Det er derfor fa metodiske fgrebilete. Avhandlinga er

ngdvendigyvis i stor grad empirisk.

Det er fa fgrebilete for klassifisering av dei vanskelege orda i oppgava, fordi det finst
sveert fa liknande undersgkingar og lite teori som kan bygge opp om avgjerslene. Det har
difor ikkje vore til & unnga a bruke eige skjgnn. I inndelingane av fagord og vage ord har

dette vore spesielt utfordrande.

Eg valde a bruke ordbgker for d dele inn fagorda. Det vart eit omfattande arbeid som tok
myKkje tid. Tilgangen pa juridiske ordbgker er ikkje sa stor, sd eg matte og ta i bruk

allmennordbgker.

Det er lite faglitteratur om sprakleg vagheit. Ruth Vatvedt Fjeld deler vage ord inn i
mange ulike kategoriar, men eg vel a Igyse det med a berre dele orda i to grupper. Dette

er utfordrande nok, sidan det er mykje overlapping sjglv innafor desse to kategoriane.

3.7 Samtalar om brev

For d sjd analysane mine i samband med mottakarperspektivet, gjennomfgrte eg og
samtalar med nokre moglege brukarar om eitt av breva i materialet mitt. Det er atte
personar, fire med hgg og fire med ldg utdanning. [ praksis hadde dei to gruppene ulikt
aldersspenn, slik det vil gd fram i analysekapittelet. Brevmalen vi snakka om var
Dokument 4b: Pdminnelse andre arvinger. Hensikta var a spgrre dei forsto utvalde ord

og uttrykk, og korleis dei oppfatta brevet.
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3.8 Teljing

Eit viktig mal i denne oppgava er a oppna eit nokolunde handfast resultat. Eg gnskjer
derfor & kome fram til konkrete tal som kan seie noko om materialet. Dette er prega av
skjgnn, fordi det er ikkje presise grenser for kva som er fagord, og kva som er vage
uttrykk. Eg vil telje alle dei vanskelege orda i kvar tekst, inkludert underkategoriane
fagord, vage ord og andre ord. Ved a telje bade unike tilfelle av kvart ord og talet pa
farekomstar samanlagt, vil eg kunne seie noko om kor stor del av kvar tekst som vert

omfatta av vanskelege ord.
[ brevmalane vel eg a telje med "alt”, medan eg i skjemaa gjer eit utval, for at ikkje

analysetekstane skulle bli for lange. Nedanfor er to dgme, der eg har utheva

analysetekstane med farge:
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Dgme pa teljing i praksis:

e Egkor mange ord det er til saman i kvar dokumenttekst

e Egtel telefonnummer og internettadresser som eitt ord.

e Dgme: Rettsgebyrloven § 3 sjette ledd = fem ord (§ star her for paragraf og blir
difor telt som eit eige ord, medan til démes punktum og komma ikkje blir telt).

e Egtel ikkje med saksnummer og namn gvst i breva (sja bilde av brev)

e Egtel alle vanskelege ord, og deler dei inn i kategoriane

o Til slutt reknar eg ut kor stor prosent av teksten kvar kategori utgjer

3.8.1 Bruk av skjema
Som utgangspunkt for kvar enkelt analyse, har eg eit Excel-skjema. Her er eit dgme pa
excelskjemaet som er brukt for a analysere dokument 8b, Orientering om

proklamautskriving (alle excelskjemaa er vedlegg i oppgava):

Dokument 8b: Orientering om 1, fag, tal i |2, vag, tal i| 3, anna, tal pa fgre-| 1, fag, alle | 2, vag, alle |3, adr, alle |sum alle
1 p mautskriving [brevmal) BM |Linje kvart kvart tal i kvart komstar | ord ord ord wskl
2
3 arientering 1 1 Juridisk og administrativ ordliste, MRO " arigntere. tudi 1 7 & &
4 | proklamautstedelze 1 1 Jusleksikon, uleidd frs "proklama” 1 7 g g
5 [vi har) mateatt 3 1 MRD, tding 1, adm. dame. 1 7 I I
E  begisering 3 1 Jusleksikon 2 g 7 7 1. Fagterminolog
T | uestedelse 3 1 Juridisk og administrativ ordliste 7 & & 2. Vagheit
8 preklusivt proklama 3 2 Jusleksikar = & & 3. Anna
3 gebyret 3 NRD: ekonaomisk!administrative 7 & &
10 proklama 4 Jusleksikon, =4 preklusivt proklama ! I I
| vl bl urstedr 4 Juridisk og administrativ ordliste 7 & &
12 meddet farste dq 3 vadt. uspesifisert & 5 &
13 [nedenfor] nevner (vl S 1 NRO. 2b, adm 7 & &
14 viktigste 1 wagt, grad & ! I
15 wanligste 5 1 wagl, grad & 7 &
18 kravens 5 1 MNRO: "krav. okonomiskiadministrativt, 2 £ i i
17 [somikkje] Faller bort 5 2 MRO, bort, tyding a2, adm & & &
18 (ikke) prekluderes 3 1 Juzleksikan, *preklusjon 7 i i
13 (blir) meld: [ 1 DSM, jus, "anmelde [BIM] ! & &
20 [du) ber [selv] B vagt, uspesifisert & 7 &
21 | evertuel [undersake] E wagt, uspesifisert & ! &
22 | slike B vagt, uspesifiset? & 7 &
23 skatte- og avgifskray 7 2 MNRD: "krav, ekonomiskiadministrativt, tyding 2 = & &
24 | opplysninger Juridisk og administrativ ordliste 4 L3 a a
25 shatt Jusleksikar ! & &
26 | kemneren 7 Jusleksikon 7 a a
27  merverdiaugift E] Jusleksikar ! & &
28 | skanteetaten g 1) Mamn p& offentleq institusjon & & 7
23 pantekrav El 1 NRO, utleidd au "krav. tuding 2. ekonomisk!administr ! & &
30 fast eiendom 3 z Jusleksikon, “fast eiendom (EM] £ a &
31 inkl 3 1| tarkarting & I !
3 | selveigerleiligheter 3 1 Jusleksikon 7 a &
33 Statens kartverk i Hanefoss 4| Mamn pa offentleqg institusjor & I o
34 den enkelte 1 vagl, uspesifisert 2 & & &
35 kreditar 10 Jusleksikon 2 5 I I
36  pantekrav Jusleksikon, uleidd av "pant 7 & &
37 adkomstdokumenter 1 Morsk-engelzk okonomisk-juridisk ordbok 7 i i
38 | sksje- eller borettslagsleiligheter il 2 Jusleksikan, * aksjeleilighet [EM] & & &
39 boligzelskapets 1 Morsk-engelzk okonomisk-juridisk ordbok 7 i i
40 forretningsfarer 12 1 NRO, "Forretningsfarer [EM), skonomisk!administrativ ! & &
41 | Statens kartverk 2| Diffentlig institusjon & el g
42  Lesereregistereti Bronnaysund 3| DHfertlig institusjor & & 5
43 proklamafristen 15 1 Jusleksikon, utleidd fri "proklama” 7 & &
44 wentes i 1 wagt, grad & ! &
45 | Autlope 1 Morsk-engelsk akonomisk-juridisk ordbok 7 g g
46 ca. to maneder 5 3 [Forkarting +lvagt, uspesifisert & 5 &
47 | fristen 5 Juridisk og administrativ ordliste 7 a a
48 utlopt 5 RO, sdm [zj2 dome] ! & &
43 | [f8) tilzendt 3 RO, "tizende, forretningsverden 7 £ £
S0 [de kravene som erl meldt B DS, jus. " anmelde [BM] ! & &
51 33 13 il = B 3 i 70
52
53  ORDITEKSTEM, TOTALT: 152 152 235 3z TE 461
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[ tillegg til skjemaa i Excel brukar eg eit mindre skjema for kvart av dokumenta for a

presentere tala inne i sjglve analysen. Dette er eit dgme pa skjemaet, henta fra 4.1.2:

Total: 356 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 68 13 5|86
Forekomstar 122 13 6 | 141
% forek. av 34,3 3,7 1,7 39,6
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

34| 25 9 6 7 4 1 0

Tabell 2n: Dokument 2n: Erkleering om privat skifte av dgdsbu (skjema)
Eg vil no skildre korleis skjemaet skal lesast:

Ruta Total viser kor mange ord som finst samanlagt i analyseteksten, som i dette tilfellet
altsa er 356.

Rada Unike star for kor mange unike tilfelle det finst av hgvesvis fagord, vage ord, andre
ord og samanlagt.

Rada Farekomstar viser alle samanlagte fgrekomstar av fagord, vage ord, andre ord og
samanlagt.

Rada % av tekst viser kor stor prosentdel av analyseteksten som er hgvesvis fagord,
vage ord og andre ord.

Rada Undergrupper viser til underkategoriane av fagord, vage ord og andre ord, som
og blir skildra i teksten som hgyrer til skjemaet.

Kolonna Sum gir talet pa kor mange ord som samanlagt utgjer hgvesvis unike tilfelle
eller farekomstar av vanskelege ord (fagord + vage ord + andre ord)

Kolonna % av tekst viser kor stor prosentdel av teksten som er vanskelege ord (fagord

+ vage ord + andre ord)
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4. ANALYSE/RESULTAT

[ dette kapittelet vil ta fgre meg alle dokumenta, og sja narare pa farekomstane av ord
og uttrykk i dei ulike kategoriane som eg har skildra i dei tidlegare kapitla. Kvar av
tekstane er tilgjengelege som vedlegg til oppgava. Kvar tekst har og eit tilhgyrande
analyseskjema (Excel-vedlegg), som legg grunnlaget for den vidare analysen. Til slutt i
kapittelet vil eg summere opp funna og sja pa tendensane i materialet. I del 4.2.1 finst

ein samletabell som det er nyttig a sja i samanheng med tabellane for kvar tekst i del 4.1.

4.1 Analysar

Eg vil ta for meg eitt og eitt tekstpar (nynorsk + bokmal) med utgangspunkt i
tilhgyrande dokument.

4.1.1 Dokument 1 (skjema): Melding om usKkifta bu / Melding om uskiftet
bo

Skildring av dokumentet

Dette dokumentet er eit skjema som er tilgjengeleg for alle via nettsidene til Statlig

blankettarkiv ( www.signform.no). Skjemaet finst bade i bokmals- og nynorskversjon, og

blir brukt nar ein attlevande ektefelle ynskjer uskifta bu, altsd & mellombeles utsetje

arveoppgjeret.

Tekstane av dei lengste i materialet, og er eit fire sider langt skjema med rubrikkar for
utfylling, med tilhgyrande informasjon om korleis det skal fyllast ut. Eg har valt a berre
ta for meg dei fgrste 14 linjene av nynorskbrevet. Denne delen, som inneheld
informasjon til dei som skal fylle ut skjemaet, har til saman 214 ord, inkludert overskrift.
Bokmalsversjonen har same utforming som nynorskversjonen. P4 same mate som for
nynorskversjonen, vil eg for bokmalsskjemaet berre sja pa dei 14 fgrste linjene. Teksten

inneheld 204 ord, altsa ti ord mindre enn nynorskvarianten.
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Total: 214 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 29 37 14 80
Forekomstar 43 38 14 95
% forek. av 20,1 17,8 6,5 44,4
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper
(unike ord)

16 9 3 20 17 11 3 0
Tabell 4.1.1n: Skjema 1n: Melding om uskifta bu.
Skjema 1b
Total: 204 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av

tekst

Unike 32 38 14 84
Forekomstar 44 39 14 97
% forek. av 21,6 19,1 6,9 47,5
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

20 9 3 30 8 11 3 0

Tabell 4.1.1b: Skjema 1b: Melding om uskiftet bo.

Oversyn over vanskelege ord (Sum)
Denne nynorskteksten har til saman 95 fgrekomstar av alle typane vanskelege ord.

Dette utgjer 44,4 prosent av teksten, og er over snittet for alle dei undersgkte tekstane.
Av orda i teksten er 20,1 prosent fagord, 17,8 prosent vage ord og 6,5 prosent andre ord.
Bokmalsteksten til saman har 97 vanskelege ord, to meir enn nynorskskjemaet. Dette er
til saman 47,5 prosent av teksten. 21,6 prosent av teksten er fagord, 19,2 prosent er

vage ord og 6,9 prosent er andre ord.
Fordelinga av ord er ganske lik nar det gjeld fagord og heilt lik nar det gjeld andre ord.

Nar det gjeld vage ord, har nynorskskjemaet 20 uspesifiserte og 17 gradsord, medan

bokmalsskjemaet har heile 30 uspesifiserte og berre 8 gradsord.
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Fagord
Nynorskteksten har den aller ldgaste prosenten med fgrekomstar av fagord av alle
tekstane. Eg reknar 29 av orda som unike fagord. Som vi kan sja av skjemaet, er heile 16

av desse reine fagtermar.

I bokmalsteksten, som inneheld 204 ord, ti mindre enn nynorskteksten, kan vi sja i
skjemaet at 32 gar under kategorien fagord, der reine fagtermar, altsa kategori 1, er den
definitivt stgrste kategorien. Dei fleste dokumenta i det totale utvalet har ei klar
overvekt av reine fagord (K1) og administrative fagord (K2). Desse to tekstane er blant
fa tekstar med Klart fleire reine enn administrative fagord. Utvalde dgme pa fagord i

denne teksten er vist nedanfor.

Kategori 1: uskifta bu / uskiftet bo, pakrav/begjeering, , uskifteattest, szereige,

livsarvingar, aktiva, gjelda/gjelden

Fagtermane "uskifta bu”, "uskifteattest, "seereige” og "livsarvingar” er arve- og
skifterettslege termar, medan “aktiva” og “gjelda” kan reknast som meir reine
gkonomiske fagtermar. "Pakrav” er her nytta som nynorsk motpart til ordet

"begjaere”.

Kategori 2: avlidne/avdgde, etterlet/etterlater, orientering, vil avhenge
"Avlidne”, eit ord med eit noko alderdommeleg preg, er her er vald framfor
alternativet "avdgde” pa nynorsk. Begge formene finst i Juridisk og administrativ
ordliste, men truleg ligg ”avlidne” noko lenger unna allmennspraket enn

"avdgde”. Det ber og litt meir preg av hggtid.

Kategori 3: Seerskilte, sitje i (uskifte med) / sitte i (uskifte med)
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Vage ord

Nynorskteksten har den nest hggste prosenten av vage ord, berre sa vidt slatt av den
parallelle bokmalsteksten. Vagheitsprosenten i desse to dokumenta skil seg klart fra
resten av dokumenta. Snittet pd vagheit for alle tekstane ligg pa 8,6 prosent (sja
samletabell i 4.2.1), og prosenten her er difor meir enn dobbelt sd hgg som dette (nn:
17,8; bm: 19,1). Av vage ord/uttrykk er det 37 unike, og av desse er det ei grlita
overvekt av dei uspesifiserte orda/uttrykka. Utvalde dgme pa uspesifiserte ord og
gradsord er viste nedanfor. I bokmadlsteksten reknast 38 ord som vage, og her er det ei

stor overvekt av dei uspesifiserte orda.

Denne teksten har nokre typisk problematiske vage uttrykk, som til dgmes «den mest
hensiktsmessige ordning» og «kva som «lgner seg»». Saman med nokre andre dgme, er

desse kommentert nedanfor.

Vagt, type uspesifisert

nn

I linje 7 i nynorskskjemaet er uttrykket "“Igner seg”” i setninga "Kva som "lgner
seg” vil avhenge av ei rekkje tilhgve (...)” i utgangspunktet vagt, fordi det er uklart
kva som eigentleg er meint, og kva det viser tilbake pd, men det blir enda vagare
nar avsendaren har vald a setje uttrykket i hermeteikn. Vi kan seie at vagheita
dermed blir intendert, fordi avsendaren ikkje sjglv er tydeleg pa kva som er
meint. | bokmalsordboka ser vi at uttrykket "lgnner seg” blir skildra med orda "gi

god fortjeneste, gi rimelig vederlag”, noko som i praksis verkar litt rart i denne

situasjonen.

[ det fgrste avsnittet i bokmalsskjemaet star det fglgjande:

Fgr det begjeeres uskifte, bgr det ngye vurderes hvorvidt dette er den mest
hensiktsmessige ordning for gjenlevende ektefelle. Hva som "lgnner seg”
vil avhenge av en rekke forhold, blant annet verdien av aktiva og
stgrrelsen pa gjelden, hvilke arvinger/gruppe av arvinger det eventuelt er
aktuelt & sitte i uskifte med, forsikringsutbetalinger og annen arv som vil
gd inn i uskifteboet, samt ikke minst gjenlevende ektefelles alder og
inntektsforhold.
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[ linje 1 i utdraget finn vi substantivfrasen «den mest hensiktsmessige ordning».
Her er det ordet «hensiktsmessig» som isolert sett fgrer til at uttrykket blir vagt.
«Hensiktsmessig» er eit adjektiv som i bokmalsordboka blir definert slik; «som
virker etter sin hensikt, formalstjenlig». Det kjem ikkje klart fram i sjglve teksten
kva som er «ordninga» som det vert vist til, og heler ikkje kven denne gjeld. For &
forsta kva uttrykket betyr i denne konteksten, ma vi sja pa vagheit pa fleire niva.
Formuleringa(ne) er kompleks(e), og inneheld sa mange atterhald, at det er

vanskeleg a forsta og tolke innhaldet.

Den vidare teksten gir nokre haldepunkt om ordet «hensiktsmessig». Alle desse
er og uspesifisert vage. Det er lista opp ein del moment a ta omsyn til nar den
attlevande skal vurdere om, og nar eit skifte er aktuelt 4 gjennomfgre. Det vage
og upresise "blant annet" tilseier at momenta som er lista opp berre er eit utval

moglege faktorar a leggje vekt pa i vurderinga.

For at "hensiktsmessig" skal kunne gi meining for den attlevande, ma han eller ho
gjere ei konkret vurdering av innhaldet i, og konsekvensen av kvart av momenta
som er lista opp. Pa same mate ma vedkomande gjere vurderingar av andre

moment som er relevante, men som ikkje er lista opp.

Her er det altsa vagheit pa mange niva. Ordlyden vil i liten grad bidra til ei
klargjering for mottakaren i den konkrete situasjonen. Den bidreg neppe heller til
ei generell klargjering av meininga med, og innhaldet i dei momenta som er lista

opp.

Skjemaet har fleire sider med rubrikkar som skal fyllast ut. Desse er meint som
hjelp til konkretisering og klargjering. Dei bidreg ikkje tilstrekkeleg til & kunne
forstd kva som er det mest fgremalstenlege og Ignsame for den attlevande i den
konkrete situasjonen. Skjemaet gir i praksis fa@rst og fremst informasjon til det

offentlege om storleiken pa arven, og korleis midlane skal fordelast.

Fordelinga ma i praksis gjennomfgrast ved a velje den maten som totalt sett er

mest fgremalstenleg («hensiktsmessig»), som praksis vil seie den mest Ignsame,

48



beste og/eller moglege maten. Det vil vere eit skjgn som den attlevande ma gjere,
gjerne i samrad med familien. Skjemaet er vagt i forma og gir uklar forstding og

lite konkret rettleiing om kva som er mest fgremalstenleg.

Vagt,type grad

I dei to tekstane finn vi, som nemnt, 0g mange gradsuttrykk.

Uttrykka “ei rekkje (tilhgve)”, "somme (orienteringar)” og "(i) ein del tilfelle” i
nynorskskjemaet viser til ulike mengdeforhold, der vi kanskje kan seie at
"somme” og "ein del” nok kan vere om lag like mykje i teorien, medan "ei rekkje”
ser ut til & gjelde eit tal som er ”signifikant hgyere enn det kontekstspesifikke
gjennomsnittet”, pd same mate som ordet "mange”, som Ruth Vadvedt Fjeld
skildrar i doktoravhandlinga si. Uspesifiserte standardar av denne typen kan gi

tolkingsproblem (Fjeld, 1998:33).

[ nynorskteksten viser "ei rekkje tilhgve” (linje 6 (n)) til ulike forhold som spelar
inn nar mottakaren skal finne ut kva som er den mest formalstenlege lgysinga for
skiftet som skal utfgrast. Desse forholda blir sd lista opp pa ein kort og ganske
ufullstendig mate.

Setninga "Somme orienteringar far ein ogsa i dette skjemaet” (linje 10-11? (n))

viser til informasjonen om skifte som er integrert i skjemaet.

Uttrykka "den mest hgvelege ordninga” (linje 6 i nynorskskjemaet) og "den beste
ordninga” (linje 13 (n)) viser til det Fjeld kallar "grader av kvalitetsrelaterte
relasjonar” (Fjeld, s. 85), men gir lite konkret informasjon utanom at dei faktisk

viser til noko positivt og ikkje noko negativt.
Orda "tilstrekkelige” (linje 3 (b)), "neermere” (linje 12 (b)), "svaert” (linje 14 (b))

hgyrer alle til pd ein type skala(er), fordi dei uttrykker malbarheit. Punkta pa

skalaen er ikkje presise, og orda gir difor sveert lite eksakt informasjon.
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Andre ord

[ nynorskteksten finn vi 14 ord som gar under kategorien "andre ord” (vist med typane
nedanfor). Fgrekomstane omfattar 6,5 prosent av teksten, og dette er litt over snittet for
andre ord i tekstane. Bokmalsteksten har, som den tilsvarande nynorskteksten, tre
namn pa offentlege institusjonar og 11 tilvisingar, som til saman er 14 ord av typen

"andre ord”. Dette utgjer 6,9 prosent av bokmalsteksten

Typiske eksempel pa offentlege institusjonar/tilvisingar/forkortingar er viste nedanfor.

(Lov)tilvisingar/spesialkunnskap:
e Skjemaet erkleering om privat skifte av dgdsbu / skjemaet erklaering om privat
skifte av dgdsbo

e Orientering til attlevande ektefelle / orientering til gjenlevende ektefelle

Dette er eksterne tekstar som mottakaren sjglv ma finne fram til, og som truleg

ikkje er kjende for mottakarane.

Namn pa offentlege institusjonar:
e Tingretten
e Byfogden

e Justisdepartementet/Justisdepartementets

@vst i brevet star det "Til tingretten/byfogden i” (linje 1). Dette er namna pa dei
moglege etatane skjemaet skal sendast til etter at det er fylt ut. BAde tingretten og
byfogden er namn pa statsorgan. Det er for sad vidt positivt at det blir nemnd i
teksten kor skjemaet skal sendast nar det er fylt ut, men likevel vil nok namna pa

desse to institusjonane, og deira rolle, vere ukjende for mange.
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4.1.2 Dokument 2 (skjema): Erklaering om privat skifte av deédsbu /
Erkleering om privat skifte av dgdsbo

Skildring av dokumentet

Dette skjemaet er tilgjengeleg pa nettsidene til Statlig blankettarkiv. Skjemaet finst bade

i bokmals- og nynorskversjon, og blir brukt nar arvingane ynskjer a skifte buet privat,

noko som er det mest vanlege a gjere.

Desse to tekstane er dei lengste i undersgkinga mi. P4 same maten som dei to andre

skjemaa, bestdr dei av rubrikkar som skal fyllast ut, og tilhgyrande informasjon. Eg har

valt 4 ta for meg linjene 1-2 og 29-46 i nynorskskjemaet og linjene med tilsvarande

innhald i bokmalsskjemaet. Den delen av nynorskteksten som eg har valt a sja naerare

p4, har til saman 356 ord. Bokmalsteksten har 290, altsd monaleg mindre. Dei to

skjemaa skil seg 0g noko fra kvarandre i utforming..

Total: 356 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst
Unike 68 13 5186
Forekomstar 122 13 6 | 141
% forek. av 34,3 3,7 1,7 39,6
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper
34| 25 9 6 7 4 1 0
Tabell 4.1.2n: Skjema 2n: Erklaering om privat skifte av dgdsbu.
Total: 290 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst
Unike 58 13 5|76!
Forekomstar 109 13 6|128!
% forek. av 37,6 45 2,1 441
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper
30| 21 |7 8 5 3 2 0

Tabell 4.1.2b: Skjema 2b: Erklaering om privat skifte av dgdsbo.
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Oversyn over vanskelege ord (Sum)

Nynorskteksten har til saman 141 fgrekomstar av alle typane vanskelege ord. Dette
utgjer 39,6 prosent av teksten, noko som er litt over gjennomsnittet for vanskelege ord i
tekstane i undersgkinga. Av dette er 34,3 prosent fagord, 3,7 prosent er vage ord og 1,7

prosent er andre ord.

Bokmalsteksten har 0g 141 fgrekomstar av vanskelege ord, og det utgjer 44,1 prosent av
teksten. Fagord utgjer 37,6 prosent, og det resterande er 4,5 prosent vage ord og 2,1

prosent andre ord.

Fagord
Medan gjennomsnittet for fagord ligg pa 27,8 prosent, har dette skjemaet 34,3 prosent i
nynorskversjon og heile 37,6 prosent i bokmalsversjon. I nynorskteksten finn vi 68

unike fagord. Halvparten, altsa 34 av desse orda, er reine fagtermar (kategori 1).

Bokmalsteksten har 58 unike fagord, og over halvparten av desse er reine fagtermar,
altsa kategori 1, medan 21 av orda er i kategori 2 og 7 av orda i kategori 3, som er neer
det mest brukte mgnsteret i utvalet, med konsentrasjon om desse typane fagord.

Utvalde dgme pa fagord i teksten er vist nedanfor.

Kategori 1: dgdsbu/dgdsboer, myndig, verjene/vergene, heftar (dei),

Medan "dgdsboer” er eit arve- og skifterettsleg omgrep, kan vi seie at "myndig”,
som har tydinga "person som har full rettslig handleevne, slik at vedkommende
kan innga avtaler og disponere over sine midler uten samtykke av verge” og
"vergene”, med tydinga "person som har rett til 3 bestemme over gkonomiske
forhold for en som er umyndig, og som ogsa har visse andre plikter overfor den
umyndige” (begge tydingane er henta fra Jusleksikon) er meir allmennjuridiske

fagord.

Kategori 2: overtaking/overtakelse, orientering, ansvaret, avlidne/avdgde
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Kategori 3:

Tek pa seg / patar seg, solidarisk

Vage ord

Nynorskteksten har ein prosentvis liten del vage ord (i alt 13 ord). Av desse hgyrer 6

ord under kategorien uspesifisert og 7 under kategorien grad. Bokmalsteksten har og 13

vage ord, der 8 er uspesifiserte og 5 er gradsord. Det er om lag som det vanlege

mgnsteret i heile utvalet. Utvalde dgme pa vage ord er viste nedanfor.

Substantivet "Hovedregelen” i setninga "Hovedregelen er at dgdsboer skal skiftes

privat” (linje 2) fgrer til at setninga blir vag. Ordet har tydinga "viktig(aste) regel,

grunnregel” i nynorskordboka. I denne samanhengen blir derfor tydinga at det

mest vanlege er at dgdsboer skal skiftes privat, men at det og finst unntak fra

denne "regelen”.

Andre ord

[ nynorskteksten gar 5 ord under kategorien "andre ord”, der 4 er tilvisingar og 1 viser

til ein offentleg institusjon. "Andre ord”-prosenten pa 1,7 i nynorskversjonen av dette

brevet er den lagaste vi finn i alle dokumenta. Snittet samla for alle dokumenta er 4,9

prosent.

Under «andre ord» i bokmalsskjemaet finn vi 2 ord under tilvisingar og 3 under

institusjonar. Til saman er det 2,1 prosent

Dgme pa andre ord er viste nedanfor.

Offentleg institusjon:

Skifteretten
Tingretten
Byfogdembetet

www.regjeringen.no

nettstedet norsk.lysingsblad.no

andre ord i bokmalsdokumentet.
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4.1.3 Dokument 3 (brevmal): PaAminning attlevande ektefelle / Piminnelse
gjenlevende ektefelle

Skildring av dokumentet

Dette dokumentet er ein brevmal som blir sendt til attlevande ektefellar som ikkje har

ordna med skifteform fgr det har gatt 60 dagar etter dgdsfallet. Nynorskbrevet inneheld

226 ord, medan bokmalsversjonen har 194 ord.

Total: 226 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst
Unike 33 11 9155
Forekomstar 54 11 11|72
% forek. av 23,9 3,1 4,9 31,9
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. |Grad |Lovt. | Inst. | Fork.
grupper
13| 17 3 8 3 8 1 0
Tabell 4.1.3n: Skjema 3n:Pdminning attlevande ektefelle.
Total: 194 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst
Unike 33 11 10 | 54
Forekomstar 45 11 10 | 66
% forek. av 23,2 5,7 5,2 34,0
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper
15| 13 5 8 3 8 1 1

Tabell 4.1.3b: Skjema 3b: Pdminnelse gjenlevende ektefelle.

Oversyn over vanskelege ord (Sum)

Til saman er det 72 fgrekomstar av vanskelege ord i nynorskteksten. Dette utgjer 31,9

prosent av heilskapen. 23,9 prosent av desse er fagord, 3,1 prosent er vage ord og 4,9

prosent er andre ord.

54



Bokmalsteksten har samanlagt 66 farekomstar av vanskelege ord. Dette utgjer 34
prosent av teksten, der 23,2 prosent er fagord, 5,7 prosent er vage ord og 5,2 er andre

ord.

Nynorskversjonen har den lagaste prosenten av vanskelege ord av alle dokumenta.

Bokmadlsversjonen er nest lagast.

Fagord

Nynorskteksten har 33 unike fagord. Av desse hgyrer nesten alle til i kategori 1 og 2, der
kategori 1 er reine fagtermar, og kategori 2 er ord som blir brukt administrativt.
Bokmalsteksten har 45 unike tilfelle av fagord. Som vi ser av skjemaet, er 15 av desse
reine fagtermar (kategori 1), medan 13 er administrative fagord (kategori 2) og 5 er
meir generelle fagord (kategori 3). Konsentrasjon om kategori 1 og 2 er som det
vanlegaste i utvalet. Talet fagord i nynorskbrevet ligg litt under gjennomsnittet. Nokre

utvalde dgme pa fagord er vist nedanfor.

Kategori 1: buet/boet, privat skifte, dgdsbu/dgdsbo, arv, gjeld, myndig, arving

"buet”, "uskifte”, “privat skifte”, "rett” og "retten”

Kategori 2: orientering, fristen, ta over / overta, frist, tilfellet, ansvaret, lét etter
seg / etterlater seg, eignelutar/eiendeler

Kategori 3: original, tilsendt/tilsende / innlevert/innsendt

Vage ord

Bdde nynorsk- og bokmalsteksten har 11 vage ord, der 8 er av typen uspesifisert, medan
3 er gradsord. Nynorskbrevet har den aller ldgaste prosenten vage ord av alle

dokumenta. Nokre utvalde dgme pa vage ord er viste nedanfor.

Uspesifisert:
” dei ulike alternativa”,” (den attesten) som matte vere aktuell (i dette tilfellet)”

Grad:

"lite eller ingenting”
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Andre ord

Nynorskteksten har 9 andre ord, der 8 gar under tilvisingar og 1 namn pa institusjon.
Bokmalsteksten har 10 ord som gar under andre ord. Her er 8 lovtilvisingar, 1 er namn

pa institusjon og 1 er forkorting. Dgme pa andre ord er vist nedanfor.

Tilvisingar:
e skiftelova § 81 / skifteloven § 81

e www.regjeringen.no

e grunnbelgpet i folketrygda / grunnbelgpet i folketrygda

e arvelova/arveloven

Offentleg institusjon:

e Justisdepartementet
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4.1.4 Dokument 4 (brevmal): PAminning andre arvingar / PAminnelse
andre arvinger

Skildring av dokumentet
Dette dokumentet er eit brev som blir sendt ut som paminning til arvingar som ikkje har

meldt frd om skifteform fgr det er gatt 60 dagar etter dgdsfallet.

Teksten inneheld 231 ord i nynorskversjon og 213 ord i bokmalsversjon.

Total: 231 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 42 21 21 | 84
Forekomstar 54 21 24199
% forek. av 22,9 10,4 10,4 43,7
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

15| 15 12 19 2 21 0 0

Tabell 4.1.4n: Skjema 4n: Pdminning andre arvingar.

Total: 213 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 35 16 22|73
Forekomstar 46 16 25| 66
% forek. av 21,6 7.5 11,7 40,8
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

14 |14 7 14 2 21 1 0

Tabell 4.1.4b: Skjema 4n: Pdminnelse andre arvinger.

Oversyn over vanskelege ord (Sum)

Samanlagt er det 99 fgrekomstar av vanskelege ord i nynorskteksten. Dette er 43,7
prosent av teksten, . Den har sdleis fleire vanskelege ord enn gjennomsnittet for alle
tekstane. 22,9 prosent av dei vanskelege orda er fagord, 10,4 prosent er vage ord og 10,

4 prosent er andre ord.
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Legg vi saman alle farekomstane av alle dei vanskelege orda i bokmalsteksten, finn vi at
denne teksten har 66 vanskelege ord. Det er 40,8 prosent av teksten, noko som er rett
under gjennomsnittet for alle tekstane. 21,6 prosent av dei vanskelege orda er fagord,

7,5 prosent er vage ord og 11,7 prosent er andre ord.

Fagord
Nynorskteksten har feerre fagord enn gjennomsnittet. Vi finn 42 unike tilfelle av fagord i
nynorskteksten. Blant fagorda her er det nesten like mange av kvar kategori (15 i

kategori 1, 15 i kategori 2 og 12 i kategori 3).

Bokmalsteksten har 35 unike tilfelle av fagord. Blant fagorda ser vi ei overvekt av
kategori 1 og kategori 2, bade i nynorsk- og bokmalsversjon. Dette kan bidra til & gjere
teksten vanskelegare a forst3, slik det er i mange av tekstane i utvalet. Utvalde dgme pa

fagord er vist nedanfor.

Kategori 1: arvingane/arvingene, privat skifte, skifte buet privat / skifte boet

privat, skifteattest, gjeldsansvaret, offentleg skifte / offentlig skifte

Det fgrste fagordet, som 0g er mellom dei viktigaste orda i teksten, er
"arvingane” (linje 1). Dette ordet har eg tidlegare i oppgava definert som ein

fagterm uti fra Jusleksikon og tydinga av ordet som fglgjer av lovteksten.

Uttrykka "privat skifte” (linje 3) og "skifteattest” (linje 5) er mellom dei andre

orda som gar under kategorien av fagtermar definert i Jusleksikon.
Kategori 2: frist, ta over / overta, utsteder, ansvaret, skrive under / undertegne,
formuen, underskotet/underskuddet, verdi, avgrensa/begrenset,

overlatast/overlates, plikt

Kategori 3: tatt pa seg / patatt (seg), dekke, trekt fra / fratrukket, eige tiltak /
eget tiltak
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Vage ord

Nynorskteksten har 21 vage ord. Desse er svaert skeivt fordelt mellom kategoriane, med
heile 19 uspesifiserte ord og berre 2 gradsord. Dei vage orda i bokmalsteksten er i det
alt vesentlege uspesifiserte (14, mot 2 gradsord). Brevet har den nest hggste (bokmal)

og tredje hggste (nynorsk) farekomsten av vage ord i materialet.

Vagt, type uspesifisert
Uttrykka "minst én” og "den eller de” har eg kategorisert som vage ord av typen

uspesifisert, fordi dei er vage pa den maten at dei ikkje gir spesifikk informasjon,
men omtrentleg kunnskap. Denne typen uttrykk blir brukt for at teksten skal
passe i flest mogleg tilfelle.

Vagt, type grad
Stgrre enn, mindre enn

Andre ord

Nynorskteksten har 21 ord som utgjer tilvisingar og 1 forkorting.

Tilvisingar

o Skifteloven

e Skjemaet Erklaering om privat skifte av dgdsbu

e Grunnbelgpeti folketrygden

e Skjemaet Frasegn om privat oppgjer av dgdsbu av liten verdi

e www.domstol.no

Denne teksten inneheld lovtilvisinga "skifteloven”, som er henta fra setninga
”Arvingene har en frist etter skifteloven pa 60 dager fra dgdsdagen med

a overta et dgdsbo til privat skifte”. Ordet viser til ein ekstern tekst som
mottakaren mest truleg verken har tilgang til, eller eit grunnlag for a vite noko
om. Uttrykket "tre ganger grunnbelgpet i folketrygden” er eit uttrykk som krev

ein del ekstrakunnskap for mottakaren.
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4.1.5 Dokument 5 (brevmal): Oversending av melde fordringar /
Oversending av anmeldte fordringer

Skildring av dokumentet
Dette brevet fglgjer lista over fordringar og krav og blir sendt ut til arvingane nar
proklamafristen har gatt ut. Nynorskbrevet inneheld til saman 174 ord.

Bokmalsversjonen inneheld til saman 163 ord.

Total: 174 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 58 10 4172
Forekomstar 71 17 4192
% forek. av 40,8 9,8 2,3 52,9
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

21| 16| 21 9 1 3 0 1

Tabell 4.1.5n: Skjema 5n: Oversending av melde fordringar.

Total: 163 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 50 10 4|64
Forekomstar 61 17 4182
% forek. av 37,4 10,4 2,5 50,3
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. |Grad |Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

20 14 16 5 5 3 0 1

Tabell 4.1.5b: Skjema 5b: Oversending av anmeldte fordringer.

Oversyn over vanskelege ord (Sum)
Dersom vi legg saman fgrekomstane av alle orda i teksten, finn vi at nynorskteksten har
heile 92 vanskelege ord. Dette er 52,9 prosent av teksten, der 40,8 prosent er fagord, 9,8

prosent er vage ord og 2,3 prosent er andre ord.

60



Det er til saman 82 vanskelege ord i bokmalsteksten. Dette utgjer 50,3 prosent av
teksten. Av dette er 38 prosent fagord, 9,8 prosent er vage ord og 2,5 prosent er andre

ord.

[ desse to tekstane er det hovudsakleg fagorda som gjer lesinga vanskeleg. Alle fagorda
er likevel ikkje like vanskelege. Svaert mange av orda hgyrer til i kategori 2 og 3, noko

som kanskje kan bidra til a lette forstdinga.

Fagord
Denne teksten har hggst prosent fagord av alle tekstane, og er 0g den teksten som har
stgrst del vanskelege ord. Bokmalsteksten kjem pa tredjeplass i fagordprosent og

andreplass samanlagt.

I nynorskteksten finn vi 58 unike fgrekomstar av fagord, 10 vage ord og 4 andre ord.
Fagorda er ganske jamt fordelte mellom dei tre ulike kategoriane. I bokmalsteksten er

det 50 unike fagord. Utvalde dgme pa fagord i teksten er vist nedanfor.
Kategori 1: fordringar/fordringer, proklamafristen, retten,
fordringslista/fordringsliste, arvingane/arvingene, skifta buet privat / skifte boet

privat, legitimert

Kategori 2: gatt ut /  utlgpt, vedlagd/vedlagt, utferda/utferdige,

overteke/overtatt

Kategori 3: Oversending/oversendelse, innkomne, ta pa seg / pata seg,

Vage ord
Bade nynorsk- og bokmalsteksten har 10 unike tillfelle av vage ord. I nynorskteksten er
desse fordelte pa 9 uspesifiserte og eitt gradsord, medan det er 5 ord i kvar kategori i

bokmalsteksten. Utvalde dgme pa vage ord i teksten er vist nedanfor.

Uspesifisert: Ein eller fleire / en eller flere, den eller dei /den eller de, i sa fall
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Grad: vurdera/vurdere

Andre ord

Bdde bokmals- og nynorskteksten har 4 ord som hgyrer inn under kategorien andre ord.

I begge tekstane er tre av dei lovtilvisingar, medan 1 er forkorting. Utvalde dgme pa

andre ord i teksten er vist nedanfor.

Tilvisingar

e skiftelova § 83.

Forkortingar

o |jf.
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4.1.6 Dokument 6 (brevmal) Fristbrev rekvirent / Fristbrev rekvirent

Skildring av dokumentet
Dette er eit brev som blir sendt ut til den/dei som har bedt om offentleg skifte, og pa den
maten ma sta til ansvar for a dekke skiftekostnadane. Nynorskbrevet inneheld totalt 152

ord.

Bokmalsversjonen inneheld 154 ord, berre to meir enn nynorskversjonen. Desse breva

ligg om lag midt pa gjennomsnittet i prosenten for fagord, vage ord og andre ord.

Total: 152 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 33 15 6 | 54
Forekomstar 43 12 6|61
% forek. av 28,3 7,9 3,9 40,1
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

9| 14 8 9 + + 0 2

Tabell 4.1.6n: Skjema 6n: Fristbrev rekvirent.

Total: 154 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 34 18 6 | 58
Forekomstar 42 18 6 | 66
% forek. av 27,3 11,7 3,9 429
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

10| 12 10 13 5 4 0 2

Tabell 4.1.6b: Skjema 6b: Fristbrev rekvirent.

Oversyn over vanskelege ord (Sum)
Nynorskbrevet har totalt 61 fgrekomstar av vanskelege ord. Dette er 40,1 prosent av

heilskapen. Bokmalsteksten har samla 66 fgrekomstar av vanskelege ord. Dette er 42,9

prosent av heilskapen.
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Fagord
Nynorskteksten har 33 unike fagord, og vi finn flest ord fra kategori 2 (14).
Bokmalsteksten har 34 unike fagord som er nesten likt fordelte i dei tre kategoriane (10

i kategori 1, 12 i kategori 2 og 10 i kategori 3).

28,3 prosent av nynorskteksten er fagord, mot 27,3 prosent bokmalsteksten. Det vil seie

neer snittet i utvalet. Utvalde dgme pa fagord i teksten er vist nedanfor.

Kategori 1: Kravsmal/begjering, offentleg skifte / offentlig skifte, saleer,
bustyraren/bobestyreren, retten

"Bobestyreren” har tydinga "daglig leder av et konkursbo eller et dgdsbo som er
under offentlig skiftebehandling” i Jusleksikon). ”"Salaer” har tydinga "honorar,

seerlig brukt om advokathonorarer” i Jusleksikon.

Kategori 2: frist, forskot/forskudd, datert, avvist, midlar/midler, liggje fgre /
foreligge, sikkerheit/sikkerhet,

Kategori 3: gebyr, kan opnast / kan dpnes, dokumenterast/dokumenteres,
utskrift

Vage ord

Nynorskbrevet har 15 unike fgrekomstar av vage ord, der 9 er uspesifiserte og 4 er
gradsord. Bokmalsbrevet har 18 unike fgrekomstar av vage ord, som hovudsakeleg er
uspesifiserte (13, mot 5 gradsord). 7,9 prosent av heilskapen i nynorskbrevet er er vage

ord, mot 11,7 i bokmalsbrevet. Utvalde dgme pa fagord i teksten er vist nedanfor.

Uspesifisert: alternativt, tilstrekkelege /tilstrekkelige, til demes / for eksempel

Adverbet "alternativt” (linje 6) starter avsnitt tre og setninga ”Alternativt ma det
dokumenteres at boet utvilsomt har tilstrekkelige midler til & dekke
skiftekostnadene”. Ordet skal vise tilbake til avsnittet ovafor, der det blir gjort
greie for kva som ma til for & kunne opne offentleg skifte. I NRO blir ordet
"alternativt” forklart slik: ”(...) som tillater ell. krever valg mellem to (ell. flere)
muligheter. Ved & starte setninga/avsnittet med “alternativt” forsgker

avsendaren a skissere ei anna mogleg lgysing for den som ikkje kan innfri krava i
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det tidlegare avsnittet. Det er likevel ikkje gitt tydeleg signal pa fgrehand om at
lesaren har ulike alternativ, og det vil vere relativt vanskeleg for mottakaren a

setje seg inn i desse alternativa uti fra teksten, da den er fagleg tung.

Grad: i hovudsak /hovedsakelig, tvillaust/utvilsomt, stérre enn

| setningsutdraget "at boet utvilsomt har tilstrekkelige midler” (mi utheving) i
linje 6 viser adjektiva "utvilsomt” og "tilstrekkelige” til ulike grader av sikkerheit.

»nn

I folgje ordboka tyder ordet "utvilsomt” "sikker, opplagt, apenbar”, og det hamnar
saleis ganske neert toppunktet pa ein tenkt skala,. Det er vanskelegare a sla fast
kvar ordet "tilstrekkelige” skal plasserast pa ein liknande skala. Nynorskordboka
gir "tilstrekkeleg” tydinga "som strekk til, nok”, men dette blir eit spgrsmal om
kontekst og skjgnn. Sidan det er snakk om ein tilstrekkeleg mengde pengar for a
betale ein kostnad, ma det innebere at at ordet viser til eit visst behov som skal
dekkast. Fgr mottakaren kan vite kva ordet "tilstrekkelege” inneber i det

konkrete tilfellet, ma han eller ho sjglv finne ut kva som inngar i kostnadane.

Andre ord
11,7 prosent er vage ord og 3,9 prosent er andre ord.

[ denne teksten finn vi dgme pa bade lovtilvisingar og forkortingar, som eg no skal sja

nearare pa.

Tilvisingar

e rettsgebyrloven § 3 sjette ledd
[ linje 10 finn vi setninga "Dersom gebyret ikke er betalt innen den fristen som er
satt i fakturaen, vil saken bli avvist, jf. rettsgebyrloven § 3 sjette ledd (mi
utheving). Her blir det vist til ein bestemt paragraf i ein ekstern lovtekst som gir

grunnlaget for rettsgebyr.

Forkortingar
e o.a.
o jf.
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[ dette brevet finn vi ei forkorting allereie i overskrifta: "Frist for innbetaling av
forskudd pa gebyr m.v.” (mi utheving). Forkortinga m.v. star for "med videre”.
Ifglgje Sprakrddet skal den eigentleg skrivast "mv.” Forkortinga gar under den

kategorien som Ruth Vadtvedt Fjeld kallar "latskapsforkorting”.

Forkortinga "jf.” star for "jamfgr”, og blir brukt som samanlikning eller tilvising.
Ordet/forkortinga blir sveert mykje brukt i juridiske tekstar, nettopp for a vise til
lovverket som ligg bak praksisen. For ikkje-juristar kan det derimot vere

vanskeleg a forsta kva tyding eigentleg er.
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4.1.7 Dokument 7 (brevmal): Fglgebrev skifteattest / Fglgebrev skifteattest

Skildring av dokumentet
Dette er eit brev som fglgjer skifteattesten. Ein skifteattest er ei stadfesting som
tingretten skriv ut, og den inneheld opplysningar om kven som er arvingar, og kven som

skal utfgre eit eventuelt privat skifte av buet (Gisle 2010).

Nynorskbrevet inneheld til saman 139 ord, medan bokmalsbrevet har 142 ord.

Total: 139 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 27 6 428
Forekomstar 36 6 3|45
% forek. av 25,9 43 2,2 32,4
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

17 7 3 5 1 1 2 1

Tabell 4.1.7n: Skjema 7n: Fglgebrev skifteattest.

Total: 142 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 29 8 3140
Forekomstar 37 8 3148
% forek. av 26,1 5,6 2,1 33,8
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

17 8 3 8 0 0 2 1

Tabell 4.1.7b: Skjema 7b: Fplgebrey skifteattest.
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Oversyn over vanskelege ord (Sum)

Det er til saman 45 fgrekomstar av vanskelege ord i nynorskteksten, noko som utgjer
32,4 prosent av teksten. Av dette er 25,9 prosent fagord, 4,3 prosent er vage ord og 2,2
prosent er andre ord.

Bokmalsteksten har til saman 48 fgrekomstar av vanskelege ord, noko som utgjer 33,8
prosent av heilskapen. Fagorda utgjer 26,1 prosent, 5,6 prosent er vage ord og 2,1

prosent er andre ord.

Fagord

Desse tekstane har relativt fa fagord, men dei som finst, hgyrer hovudsakleg til i kategori
3, altsa dei vanskelegaste fagorda, noko som kan bidra til a gjere forstdinga

vanskelegare.

I nynorskbrevet finn vi 27 unike tilfelle av fagord, der heile 17 av orda hgyrer til i
kategori 1. I bokmalsbrevet finn vi 29 unike tilfelle av fagord, og her hgyrer og 17 av

orda hgyrer til i kategori 1. Utvalde dgme pa fagord i teksten er vist nedanfor.

Kategori 1: “fullmakt’, “skifteattest”, “attest”, "originaltestament”/
“originaltestamenter”, "fullmaktsskjema” /”fullmaktsskjemaer”, "fullmakt”,

n o

"arveavgift”, "arvelataren”/ "arvelater”.
Ordet "fullmakt” blir i teksten brukt bade som eige ord og i samansetjingar. Ei
fullmakt er i Jusleksikon definert som "utsagn hvor en fysisk eller juridisk person

gir en annen rett til & foreta rettslige disposisjoner pa sine vegne”.

Kategori 2: "vedlagt”, "utstedes”, "sta for” / "forestd”, "midlane”/”midler”,

»n on

"vedlegge” /"vedlegger”, "oppheva/”opphevet”

Kategori 3: "oversender”/”oversendes”
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Vage ord

Nynorskbrevet har 6 vage ord, der 5 er uspesifiserte og 1 er gradsord. Bokmalsbrevet
har 8 vage ord, der 8 er uspesifiserte. Utvalde dgme pa vage ord fra teksten er vist

nedanfor.

” »n

Vagt, uspesifisert: "eventuelle”, "eller andre”, "lengstlevende”/”lengstlevande”.

Vagt, grad: "avgjerande” /”avgjgrende”.

Andre ord
Nynorskbrevet inneheld 4 unike andre ord, der 2 er namn pa institusjonar, 1 er

lovtilvising og 1 er forkorting. Bokmalsbrevet har 3 unike andre ord, der 2 er namn pa

institusjonar og 1 er forkorting. Utvalde dgme pa fagord i teksten er vist nedanfor.

Lovtilvisingar/spesialkunnskap:

e Arveavgiftsloven

e Oppheva med verknad fra 1. januar 2014

Namn pa offentlege institusjonar:
e Skattekontoret

e skatteopplysningen

Forkortingar:
Forkortinga m.v., som ifglgje Sprakradet si liste over forkortingar eigentleg skal
skrivast mv., star for "med videre” og er ei forkorting som nok kan vere ukjend

for mange lesarar.
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4.1.8 Dokument 8 (brevmal): Orientering om proklamautskriving /

Orientering om proklamautstedelse

Skildring av dokumentet

Dette dokumentet blir sendt ut nar ein eller fleire arvingar ber tingretten om a utstede

preklusivt proklama. Dette er ei offentleg utlysning med ei tyding eg vil kome tilbake til i

analysen av fagord nedanfor.

Nynorskteksten er pa til saman 152 ord. Mange av desse er fagord, men brevet har og

ein del vage formuleringar. Dette vil eg no sja narare pa. Bokmalsversjonen av brevet

har og til saman 152 ord (likt nynorskversjonen). Fordelinga av "problemord” i dei ulike

kategoriane er likevel ikkje heilt lik.

Tabell 10n
Total: 152 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av
tekst

Unike 41 14 7|62
Forekomstar 47 16 7170
% forek. av 30,9 10,5 4,6 46,1
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad | Lovt. | Inst. | Fork.
grupper

19 4 18 11 3 0 6 1
Tabell 4.1.8n: Skjema 8n: Orientering om proklamautskriving.
Total: 152 Fagord Vage ord Andre ord Sum | % av

tekst

Unike 39 13 11 | 62
Forekomsten 45 14 11|70
% forek. av 29,6 9,2 7,2 46,1
tekst
Under- K1 | K2 | K3 |Usps. | Grad |Lovt. |Inst. | Fork.
grupper

17 8 14 10 3 0 10 1

Tabell 4.1.8b: Skjema 8b: Orientering om proklamautstedelse.
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Oversyn over vanskelege ord (Sum)
Dersom vi legg saman alle fgrekomstane av alle dei ulike orda, finn vi at nynorskteksten
har til saman 70 vanskelege ord. Dette er 46,1 prosent av teksten. Bokmalsteksten har

og 70 vanskelege ord og den same prosenten som nynorskteksten.

Fagord

[ nynorskteksten er det 41 unike fgrekomstar i kategorien fagord. Fagorda utgjer 30,9
prosent av teksten. Nesten alle orda er fordelt ganske likt mellom kategori 1 og kategori
3. Det er berre 4 ord i kategori 2. Dette vil seie at fagordprosenten er hgg, men at nesten
halvparten av desse hgyrer til i den «lettaste» kategorien, noko som kanskje kan hjelpe

pa forstainga.

Bokmalsteksten har 39 unike fagord, med ei noksa lik fordeling som nynorskbrevet i
kategoriane. Til saman utgjer fagorda her 29, 6 prosent av heilskapen. Utvalde dgme pa

fagord i teksten er vist nedanfor.

Kategori 1: Proklamautskriving/proklamautstedelse, preklusivt proklama,
kemneren, meirverdiavgift/merverdiavgift, fast eigedom/eigedom,
sjglveigarleilegheiter/selveigerleiligheter, "kreditoren”, heimels-
dokument/adkomstdokumenter,  aksje- eller burettslagsleilegheiter /

borettslagsleiligheter, proklamafristen

Den viktigaste termen i dette brevet er "preklusivt proklama” som, etter
Jusleksikon, er ei

(..) kunngjgring som offentliggjgres i forbindelse med arveoppgjgr med

oppfordring til eventuelle kreditorer om 4 melde sine krav (...) At proklamet

er preklusivt, innebzerer at hvis kreditorene ikke har meldt seg innen seks

uker fra siste kunngjgring (§ 73), mister de sine krav, med mindre annet er

bestemt ved lov (§ 75)” (Gisle 2011:314).
Proklama er ein juridisk fagterm med latinsk opphav som nok vil vere relativt
ukjend for folk som ikkje tidlegare har vore borti det tidlegare. I brevet finn vi og
to utleiingar av dette ordet; "proklamautskriving” og "proklamafristen”. I linje 5-6
finn vi setninga "Nedanfor nemner vi dei viktigaste og vanlegaste krava som ikkje

fell bort (ikkje blir prekluderte), sjglv om dei ikkje blir meldt” (mi utheving).
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Verbforma av adjektivet preklusivt blir her nytta i ei tilfgying i parentes. Vi finn
0g dgme pa nokre meir gkonomiske termar, som “meirverdiavgift” og

"kreditoren”.

Kategori 2: Orientering, opplysningar, bustadselskapet/boligselskapet,

Kategori 3: motteke, utskriving/utstedelse, gebyret, forretningsfgraren/

forretningsfgrer, (fa) tilsendt

Vage ord

14 ord gar under kategorien vagheit i nynorskteksten, og her er det over tre gongar sa
mange uspesifiserte ord som gradsord. Bokmalsteksten har 13 vage ord, der 10 er
uspesifiserte og 3 er gradsord. Dei vage orda utgjer 10, 5 prosent av nynorskteksten og

9,2 prosent av bokmalsteksten.

Vagt, type uspesifisert

[ fgrste avsnitt, linje 4, finn vi setninga "Proklama vil bli utskrive med det forste”
(mi utheving). Uttrykket "med det fgrste” er klart vagt, fordi det seier lite konkret
om eit bestemt tidspunkt for den nemnde utskrivinga, noko som kan skape

usikkerheit for mottakaren.

Andre uspesifiserte vage ord/uttrykk i teksten er "eventuelt” (linje 6), "slike
(krav)” (linje 6), "ca. to manader (linje 15)”

Vagt, type grad

Ordet "venteleg”, henta fra setninga "Proklamafristen vil venteleg ga ut om ca. to
manader” i linje 17, er eit adjektiv med ordbokstydinga "som er a vente, rimeleg”.
Ut i frd lova gar proklamafristen ut etter ei fastsett tid, men ved a bruke det vage
adjektivet framfor fristen i brevet, blir tydinga meir elastisk, og avsendaren far
sikra seg ved eventuelle avvik. Dette fgrer pa den andre sida til at bodskapen blir

uklar for mottakaren.
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Andre ord

Nynorskteksten har 7 ord som gar under andre ord. Her gar 5 under namn pa
institusjonar og éi under forkorting (dersom vi ikkje reknar med ca., som er tatt med
under vage ord). Bokmalsteksten har 11 andre ord, der 10 er institusjonsnamn og 1 er
forkorting. Dei andre orda utgjer 4,6 prosent av nynorskteksten, mot 7,6 prosent i

bokmalsteksten.

Namn pa offentlege institusjonar
[ dette brevet blir det vist til/nemnt fire namn pa offentlege institusjonar:
e Kemneren
e Skatteetaten (med liten s)
e Statens kartverk i Hgnefoss
e Lausgyreregisteret i Brgnngysund
Forkortingar
Inkl. = inklusive

Det krev ikkje sd mykje meir innsats a skrive inklusive i staden for inkl. Det

skaper dessutan ein betre flyt i spraket, og er lettare a forsta.
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4.2 Samla resultat

4.2.1 Alle tekstane under eitt

[ skjemaet under er funna i alle dokumenta som eg har undersgkt stilt opp etter

kvarandre, med prosentar av fagord, vage ord, andre ord og samla for vanskelege ord i

kvar tekst.
Dokument Fagord Vage ord | Andre ord | % av tekst
1n: Melding om uskifta bu NN 20,1 17,8 6,5 44,4
1b: Melding om uskiftet bo BM 20,6 18,2 6,5 45,3
2n: Erklaering om privat skifte av 34,3 3,7 1,7 39,7
dodsbu NN
2b: Erklaering om privat skifte av 37,6 4,5 2,1 44,2
dadsbo BM
3n: Paminning attlevande ektefelle 23,9 3,1 4,9 31,9
NN
3b: Paminnelse gjenlevende ektefelle 23,2 5,7 5,2 34,1
BM
4n: Pdminning andre arvingar NN 22,9 10,4 10,4 43,7
4b: Paminnelse andre arvinger BM 21,6 7,5 11,7 40,8
5n: Oversending av melde fordringar 40,8 9,8 2,3 52,9
NN
5b: Oversendelse av anmeldte 37,4 10,4 2,5 50,3
fordringer BM
6n: Fristbrev rekvirent NN 28,3 7,9 3,9 40,1
6b: Fristbrev rekvirent BM 27,3 11,7 3,9 42,9
7n: Folgebrev skifteattest NN 25,9 4,3 2,2 32,4
7b: Fglgebrev skifteattest BM 26,1 5,6 2,1 33,8
8n: Orientering om 30,9 10,5 4,6 46,0
proklamautskriving NN
8b: Orientering om 29,9 9,2 7,2 46,3
proklamautstedelse BM
GJENNOMSNITT 28,2 8,8 49 41,8

Tabell 4.2.1: Skjema 42: Samla resultat

(Gjennomsnitt gjev 41,8 med loddrett summering i «% av tekst» og 41,9 med vassrett

nede pga. avrunding.)
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4.2.2 Oversyn og oppsummering av funn
Dei 16 tekstane som eg har gatt gjennom, har mange likskapar nar det gjeld sprak og
ordval, men det er 0g nokre som skil dei fra kvarandre. Dei 4 fgrste tekstane er

tekstutdrag henta fra skjema, medan dei 12 andre er brevmalar.

Snittet for vanskelege ord i alle dokumenta til saman er 41,8 prosent. Av dette er det i

snitt 28,2 prosent fagord, 8,8 prosent vage ord og 4,9 prosent andre ord.

Felles for alle tekstane er at fagordprosenten er hgg. I alle tekstane er det og fagorda
som utgjer den stgrste prosentdelen av dei vanskelege enkelttilfella (unike ord).
Skjemaa for uskifta bu er dei einaste to tekstane som har ein sa hgg del vage ord at han

ligg neer fagordprosenten i same dokument.

Det dokumentet med hggste prosenten av vanskelege ord (52,9) er nynorskbrevet
Oversending av melde fordringar (dokument 5n). Med andre ord utgjer meir enn
halvparten av brevet vanskelege ord. Den lagaste prosenten (31,9) har nynorskbrevet
Pdminning attlevande ektefelle (dokument 3n). Det betyr at litt under ein tredel av

brevet bestar av vanskelege ord.

Undersgkinga viser at forskjellane mellom bokmals- og nynorskversjonane av skjemaa

er sma, som omtalt nedanfor.

[ kvar tekst er fagord, vage ord og andre ord igjen delt inn i underkategoriar.

4.2.2.1 Fagord

Fagorda er delt inn i kategori 1-3, der kategori 1 er "vanskelegast”.

Dei vanskelegaste orda er, ifglge denne inndelinga, fagtermane i kategori 1, som til
dgmes: "privat skifte”, “preklusivt proklama”, "dgdsbo” /”dgdsbo”,
"meirverdiavgift” /"merverdiavgift”, "kreditor”.

[ kategori to finn vi ord som: "forsikringsutbetalingar” /”forsikringsutbetalinger”,

” n

“inntektstilhgvet” /”inntektsforhold”, "formuen”, "oppnemne” /”oppnevne”
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»

[ kategori tre finn vi mellom anna: "krev”, "szerskilte”, "bortfaller

”n o

, "solidarisk”, "imgtese”

Fagordkategoriane fordeler seg ulikt i tekstane. Nokre tekstar har til dgmes sveert
mange kategori 1-ord, medan andre har fleire av kategori 2 og 3. Dersom ein tekst har
mange kategori 3-ord kan det vere naerliggjande a tru at dette kan gjere forstainga noko

lettare enn om ein tekst har flest kategori 1.-ord.

Dokument 7, Falgebrev skifteattest / Falgebrev skifteattest og Dokument 1, Melding om
uskifta bu / Melding om uskiftet bo er to dgme pa dokument som har ei overvekt av
kategori 1-ord i fagordkategorien. Dokument 6 (brevmal) Fristbrev rekvirent / Fristbrev
rekvirent er eit dgme pa ein tekst som har omlag like mange fgrekomstar av alle tre

typane av fagord.

4.2.2.2 Vage ord

Det er feerre fgrekomstar av vage ord enn fagord i tekstane, men nokre av tekstane har
mange dgme pa dette. Som tidlegare nemnt er fagordprosenten i Dokument 1, Melding
om uskifta bu / Melding om uskiftet bo pa 17,8 prosent (NN) og 18,2 prosent (BM), mot
hgvesvis 20,1 og 20,6 prosent fagord i dei same tekstane. Ingen andre tekstar er i
neerleiken av d ha eit s hggt nivad av vagheit. Dokument 6b, Fristbrev rekvirent (BM) ligg
pa 2. plass med 11,7 prosent (men der er fagordprosenten likevel dobbelt sa hgg, med

27,3).

Dei vage orda er delt inn i uspesifiserte ord og gradsord. Med to unntak (dokument 2n
og 5b) er det overvekt av uspesifiserte uttrykksmatar i tekstane. Dette inneber at i hgve
til denne kategoriseringa er det vanlegast at vage uttrykksmatar har generell referanse,
som dermed blir upresis. Slike eksempel er ordning, eventuelt, lgner seg

og hensiktsmessig/hgveleg. Den andre hovudgruppa som omfattar grad, gjeld upresise
mengder eller omfang. Eksempel er: tilstrekkeleg, meir utfyllande , beste,

naudsynleg /ngdvendig, sveert og noko/noe. Mange vage uttrykksmatar finst det grunnar
for a plassere i begge gruppene, og det er ganske ofte ikkje ei skarp grense. Slike
vurderingar avhenger bl.a. av kva for ein av desse to tolkingane som passar best for

situasjon og tema som er omtalt. Slik kategorisering er og eit skjgnn som kan veksle
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mellom dei som skal vurdere slikt. Det viktigaste er at vage uttrykksmatar helst har
upresis referanse i desse tekstane, og at bruken av vage uttrykksmatar er omfattande

her.

4.2.2.3 Andre ord
Den minste underkategorien av vanskelege ord er andre ord. Alle breva inneheld likevel

nokre slike ord.

Brevet med stgrst prosent av andre ord er Pdminning attlevande ektefelle / Pdminnelse
gjenlevende ektefelle med hgvesvis 10,4 (NN) og 11,7 (BM) prosent andre ord. Desse to
breva inneheld mange referansar til andre tekstar, noko som til saman utgjer mange ord
av heilskapen. Dei andre orda er delte inn i namn pa offentlege institusjonar, tilvisingar

og forkortingar.

To dgme pa offentlege institusjonar henta fra tekstane er Kemneren og Skatteetaten.

Inkl. (inklusive) og jf. (jamfgr) to av forkortingane som er brukt.

Eit deme pa ei tilvising er rettsgebyrloven § 3 sjette ledd.

4.2.2.4 Nynorsk versus bokmal

Bokmalsbrevet har stgrst prosentdel vanskelege ord samanlagti 5 av 8 tekstpar. Dette
seier likevel ikkje sa myKkje, fordi skilnaden er heilt minimal. I snittet for dokumenta ligg
prosenten for bokmal 0,8 prosent hggare enn for nynorsk. Det vil seie 41,4 for
nynorsktekstane og 42,2 for bokmalstekstane, rekna med grunnlag i tabell 4.2.1.

Den stgrste forskjellen i bruk av vanskelege ord finn vi i dokument 2, Erklaering om
privat skifte av dgdsbu / Erkleering om privat skifte av dgdsbo. Der har nynorskversjonen
39,7 prosent vanskelege ord, mot 44,2 prosent i bokmalsteksten, altsa 4,5 prosent
forskjell. Forskjellen skuldast truleg at bokmalsversjonen og nynorskversjonen ser ut til
a vere laga etter noko ulik mal, slik at tekstane ikkje er like i oppbygging, innhald og

lengde.
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Dessutan ligg prosenten av vanskelege ord i bokmal rundt to-tre prosent over nynorsk i
dokumenta Pdminnelse gjenlevende ektefelle og Fristbrev rekvirent. 1 to av
nynorskdokumenta er prosenten av vanskelege ord tydeleg hggare. Det gjeld Pdminning
andre arvingar og Oversending av melde fordringar, med to-tre prosentpoeng hggare.

Elles er skilnadane mindre mellom malformene.

4.3 Samtalar om ein brevmal

Eg har gjennomfgrt ei lita undersgking i form av samtalar med atte moglege brukarar.
Undersgkinga er berre meint a vere ein liten illustrasjon pa eventuelle problem med eit
av dokumenta. Undersgkinga er sa liten at resultata ikkje vil kunne gje noko grunnlag
for vidare konklusjonar eller resultat. Ei stgrre undersgking ville ha vore for krevjande a
giennomfgre, da dette er ei oppgave med tekstanalyse som metode. Eg syns likevel det
var interessant a kunne snakke med andre om kva dei meinte om nokre av orda i eitt av

breva i materialet som er undersgkt, som underbygging av tekstanalysen.

Sidan dokumentet openbert er ein tungt fagleg tekst, bestemte eg meg for a teste brevet
pa to informantgrupper med ulik utdanningsbakgrunn; ei gruppe med hgg utdanning og
ei gruppe med ldgare utdanning. Informantane vart fire masterstudentar og fire tilsette
ved driftsavdelinga pa Universitetet i Bergen. I utgangspunktet visste eg ikkje alderen pa
dei eg skulle intervjue. Driftsleiaren for den aktuelle avdelinga fann kandidatar, og det
viste seg at dette var fire eldre menn. Den andre gruppa var ei gruppe sprakstudentar

(éin mann og tre kvinner) i 20- og 30-ara.

Teksten eg brukte som bakgrunn for samtalane var dokument 4b: Pdminnelse andre
arvinger (brevmal). Det er det same brevet som Aud Anna Senje kom med kommentarar
til (i teoridelen av oppgava). Jan Havsas hjalp meg med & "fylle ut” brevmalen, slik at den
sag mest mogleg truverdig ut. Dokumentet informantane skulle lese, blir presentert i sin

heilskap pa neste side.
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Dokument 4b: Pdminnelse andre arvinger (utfylt brevmal)

g
rt;’_ff% OSLO BYFOGDEMEBETE
N

Dok 12
SaksDokMNr

Ole Hansen
Lovizavelen 4-13
0001 Oslo

Dlerea ruforans Wilr rufsraras (=Y

15005320 16.02.2015

15-005320DFA-0OBYF: Avdede Per Hansen

Arvingene har en fiist etter skifteloven pa 60 dager fra dedsdagen med a overta et dedshbo til
privat skifte.

Hvis arvingene ensker & skifte boet privat, brukes skjemaet Erklaring om privat skifte av
dedsbo. V1utsteder skifteattest nar minst én arving har overtatt ansvaret for avdedes gjeld ved
a undertegne pa dette skjemaet.

Hvis avdedes gjeld er storre enn formuen, ma den eller de som har patatt seg gjeldsansvaret
selv dekke underskuddet. Hvis boets verdi for gjelden er fratrukket er mindre enn tre ganger

grunnbelapet 1 folketrygden, er ansvaret likevel begrenset til boats verdi.

Hvis dadsboets totale verdi er mindre enn grunmbelepet 1 folketrygden etter at begravelsen er
dekket, kan boet overlates til den som har ordnet med begravelsen Gjeldsansvaret er da ogsa
begrenset til boets verdi. Bruk i sa fall skjemaet Erklaring om privat oppgjor av dedsho av
liten verdi.

Informasjon om arv, ulike skifteformer og aktuelle skjemaer finnes pa www.domstol no under
Zrend i domstolene = Dadsfall og arv. Skjema kan ogsa fas ved henvendelse til oss.
Arvingene har ikke plikt til & overta boet til privat skifte. Hvis ingen av arvingene vil overta
boet, smsker w1 3 bli onientert om dette. Hvis vi ikke har hart noe mnen 01.03.2015, wil v
vurdere & dpne offentlig skifte av eget tiltak.

Med hilsen
Oslo byfogdembete
Mette Jensen
forstekonsulent
Pocisdreces Sentralbord Sakchabander Bankgiro CrganiGas | oG MUITETIET
Frmbaral o EmbiaSaniral Salcive s dhr Frbaraltarigi Frsbaralirghir
Kontoradrecss Telataks Teleton Ekspediicjonctid ntmettE post
sk oniordrams Embatala SalciaTakeicm bl T st

[
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4.3.1 Informantar

Utgangspunktet for samtalane var a sja om det var nokon skilnad pa forstdinga mellom
to grupper med folk med ulik utdanningsbakgrunn. Det viste seg etter kvart & vere
livserfaring, ikkje utdanning, som skilde dei i maten dei leste brevet. Dei fire

masterstudentane var alle mellom 24 og 34 dr og dei driftstilsette var i alderen 50 til 65.

Eg snakka med éin og éin av dei driftstilsette og to og to av studentane. Eg bad dei om a
lese gjennom brevet, og dele nokre tankar og reaksjonar om brevet som heilskap og
innhald, og forstdinga av det, rett etter a ha lest brevet. Deretter bad eg dei forklare

tydinga av nokre utvalde ord fra det same brevet.

Pa fgrehand sag eg for meg at (sprak)studentane kanskje ville vere i betre stand til a
tyde innhaldet i brevet enn dei driftstilsette. Det viste seg & vere omvendt. Av
studentane hadde 3 av 4 problem med a forstd innhaldet i brevet og tydinga av dei fleste
orda. Av dei driftsansvarlege var situasjonen omvendt: 3 av 4 kunne forklare tydinga av
orda og til dels innhaldet i brevet. Det vart likevel fort tydeleg at det var tidlegare
erfaring med arv og skifte, og ikkje ngdvendigvis evna til a lese brevet, som var

skilnaden mellom testgruppene.

Tendensen var at dei som tidlegare hadde vore borti arv og skifte, visste kva dei ulike
omgrepa og gvrige nemningar sto for, medan dei som aldri hadde hatt noko med dette a

gjere tidlegare, ikkje visste kva dette sto for...

4.3.2 Vanskelege ord og uttrykk
3 av dei 4 studentane kunne ikkje gjere greie for ordet skifte, medan berre 1 av 4

driftstilsette hadde same problem.

3 av dei 4 studentane trudde at (dgds)bo hadde tydinga hus/eigedom, medan dei
driftstilsette visste at uttrykket sto for den samla eigedomen til avdgde.

Uttrykket Grunnbelgpet i folketrygden var ukjent for studentane, medan alle dei
driftstilsette visste kva det var, kva funksjon det hadde og til dels kva belgpet omfatta.
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Skifteloven var eit ukjent ord (og dokument) for bade studentane og dei driftstilsette.
Ordet Gjeldsansvar Klarte alle 3 gjere greie for, sjglv om dei driftstilsette tilsynelatande

hadde ei klarare formeining om kva det innebar enn studentane.

4.3.3 Vurdering av teksten
Den generelle oppfatninga blant studentane var at brevet bar preg av a vere retta til
juristar og ikkje til «vanlege folk», og dei meinte at det «var synd pa dei pargrande som

ma lese det».

Fleire av studentane meinte at termane i brevet kravde forkunnskapar, og dei trudde det
var enklare for «eldre folk» a forsta innhaldet enn det var for dei sjglve. Ein av
studentane lurte pa kvifor avsendaren ikkje kunne « skrive vanleg norsk?» og ein annan
av studentane sa at det kjentes som om ho hadde lest eit mykje lengre brev enn ho

eigentleg hadde, fordi innhaldet var tungt og kravde tolking.

Alle dei driftstilsette meinte at for a forsta brevet var det viktig a ta seg god tid og lese
det mange gongar. Fleire av dei nemnde at arv og skifte var eit vanskeleg felt, og at det

var viktig at folk forsto kva dei skulle gjere.

Ein av dei driftstilsette fortalte at han hadde gatt pa Tinghuset og fatt hjelp da han skulle
giennomfgre skifte etter foreldra sine, og at han var avhengig av det for a finne ut av
korleis han skulle gjere det. Ein annan meinte at brevet burde vere meir konkret, sidan
lesarane «er tynga av sorg». To av dei driftstilsette meinte at den som tar i mot brevet
var avhengig av Internett for a finne svar pa kva ein eigentleg skulle gjere. Ein annan

uttalte at det «matte vere vanskeleg for dei som ikkje kan, eller har, data».

Det er klare likskapar mellom kommentarane eg observerte under samtalane med
studentane og dei tilsette pa driftsavdelinga og dei som finst i NTNU-undersgkinga som
eg skildrari 2.1.5.2. i teorikapittelet. Det er og til dels samsvar nokre av informantane

sine oppfatningar og Aud Anna Senje sine kommentarar til same brev i 2.1.5.1. Dette
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gjeld til demes uttrykket "grunnbelgpet i folketrygden”, som var ukjent for mange av

informantane mine, og som Senje meiner burde forklarast naerare i brevet.
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5. AVSLUTNING
5.1 Oppsummering

Denne oppgava har vist at dei undersgkte brevmalane og skjemaa som blir brukt i
samband med arve- og skifteoppgjer, inneheld mykje fagterminologi. I tillegg inneheld
alle dei undersgkte breva dgme pa vage ord og uttrykk og i tillegg andre problematiske

ord og uttrykk.

Alle dokumenta inneheld fagord, vage ord og andre ord som kan gjere teksten vanskeleg
a forsta for ikkje-fagpersonar. Gjennomsnittet for vanskelege ord i alle dokumenta er til
saman er 41,8 prosent. Av dette er det i snitt 28,2 prosent fagord, 8,8 prosent vage ord

og 4,9 prosent andre ord.

Undersgkinga viser ingen vesentlege skilnader i tala pa vanskelege ord i
bokmalsdokumenta versus nynorskdokumenta. Dokumentet med den stgrste skilnaden
er dokument 2, Erkleering om privat skifte av dedsbu / Erklaering om privat skifte av
dgdsbo. Der har nynorskversjonen 39,7 prosent vanskelege ord, mot 44,2 prosent i

bokmalsteksten.

5.2 Vurdering

Eg kjenner ikkje til at det har vore gjort undersgkingar som har malt tekstar pa denne
maten tidlegare. Den store summen av fagtermar i materialet mitt, viser likevel noko av
det same problemet som mellom anna Peter M. Tiersma tidlegare har papeika: Det er
lite tvil om at det spesielle ordtilfanget i jussen er noko av det som kan gjere det

juridiske spraket vanskeleg (Tiersma 1999:203).

Sidan fagtermane utgjer ein sa stor del av materialet, er det grunn til d tru at dette kan
forverre lesinga/forstainga til publikum. Denne oppfatninga passar saman med svara eg
fekk fra informantane mine, og som vart funne i NTNU-undersgkinga om Klart lovsprak

(Vatn, Eriksen & Fjgrtoft 2015). Nar folk far problem med forstdinga allereie med ordet
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”skifte”, som tross alt er heilt overordna, kan det tyde pa at vokabularet som blir brukt,

ligg for langt unna allmennspraket til at det er mogleg a forsta for folk flest.

Tekstane er til dels ganske vage, noko oppteljinga viser. Dette kjem uttrykk som
gradsord og uspesifiserte ord. Denne vagheita i uttrykksmatane bestar og i konteksten.
Det vil seie: konteksten hjelper ikkje til med a klare opp i vagheita. Slik bruk av vagheit
gir ikkje ei klar meining for mottakarane og kan vere eit hinder kommunikasjonen, slik
Fjeld har vist i si doktoravhandling (Fjeld 1998). Tiersma (2009) papeikar at vagheita er
ein fordel for juristane, som er avhengige av fleksibilitet i formuleringane sine. I
dagleglivet vil det likevel vere vanskeleg & avgjere kva som er "rimeleg” eller "fornuftig”

for dei som ikkje har dei rette bakgrunnskunnskapane.

Tekstane har og forkortingar, tilvisingar til spesialkunnskap eller andre dokument, og
namn pa offentlege institusjonar. Dette fgrekjem mindre enn fagord og vage ord, men
finsti alle breva. Mottakarane har gjerne lite fgresetnad for a skjgne tydinga av til dgmes

tilvisingar til lover. Da blir det i staden eit hinder for kommunikasjonen.

5.3 Konklusjon

Tekstane i undersgkinga har omfattande bruk av fagord, szerleg juridiske fagtermar, og
av vage uttrykksmatar. Ogsa andre moglege vanskelege uttrykksmatar er paviste. Bruk
av fagord, og seerleg juridiske fagtermar, vil vere hemmande for kommunikasjonen
mellom offentlege organ og folk flest. Det same gjeld vag ordbruk, som vil seie ord

og uttrykk som ikkje kan gje presis meining i samanhengen. Tilvisingar til offentlege
dokument, til lite kjende institusjonar, og bruk av forkortingar bidreg i same retning.
Intervjua med yngre personar (studentar) utan erfaring med arv- og skiftetekstar, og
med eldre personar som hadde erfart a bruke slike tekstar, vitnar 0g om at det finst
utfordringar med kommunikasjonen. Det er grunn til & tru at prosenttala for dei

vanskelege orda i tekstane er sa hgge at dei hindrar god kommunikasjon.

5.4 Vegen vidare

Det er ikkje orda aleine som gjer tekstane i materialet mitt vanskelege. Som eg nemnte i

kapittel 1, er det mange trekk som kan forverre forstdinga av ein tekst. Tekstane eg har
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undersgkt har mange andre utfordrande spraktrekk, som kan gi utgangspunkt for opptil
fleire nye analysar. Trekka som er undersgkte i denne oppgava, er relevante for a
beskrive tekstar som er vanskelege a forsta. Desse trekka bgr undersgkjast vidare,
gjerne med meir nyansering av typane, for a kunne kartleggje problema betre.
Framtidige undersgkingar bgr dessutan omfatte intervju om korleis trekka fungerer i

kommunikasjonen,

Eg hdpar at denne oppgava og har klart a gje eit grlite bidrag til a 1gfte fram noko som
eg ser pa som ei viktig problemstilling: at det offentlege kommuniserer til og med
innbyggjarane pa ein mate som gjer at bodskapen er rad a forsta. Ein forstaeleg bodskap
handlar mellom anna om 4 sikre at folk forstar kva rettar og plikter dei har. Det kan og
handle om noko sa enkelt som at ei vanskeleg tid i livet ikkje treng a gjerast enda
vanskelegare. Og sjglv om det handlar om noko enkelt, er det like fullt viktig for den det

gjeld.
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Dokument 1n: Erkleering om privat skifte av dedsbu (skjema)

Til tingretten/byfogden i MELDING OM USKIFTA BU
(PAKRAV OM USKIFTEATTEST)

Dei gule felta ma lesast/fyllast ut av alle ektefellar som @nskjer uskifte. Desse felta er tilstrekkelege dersom avlidne verken etterlet seg
seereige eller seerskilte livsarvingar. Dersom det finst seerskilte livsarvingar, ma ogsa dei grane felta lesast/fyllast ut. Hadde avlidne szereige,
ma ogsa dei raude felta lesast/fyllast ut.

For ein krev uskifte, bar ein vurdere ngye om dette er den mest havelege ordninga for attlevande ektefelle. Kva som «lgner seg» vil avhenge
av ei rekkije tilhgve, mellom anna verdien av aktiva og storleiken pa gjelda, kva arvingar/gruppe av arvingar det eventuelt er aktuelt 4 sitje i
uskifte med, forsikringsutbetalingar og annan arv som vil ga inn i uskiftebuet, samt ikkje minst alderen og inntektstilhgvet til attlevande
ektefelle.

| skiemaet ERKLZERING OM PRIVAT SKIFTE AV D@DSBU star det ei orientering om arveretten til attlevande ektefelle. Somme orienteringar
far ein ogsa i dette skjemaet. For meir utfyllande rettleiing viser ein til ORIENTERING TIL ATTLEVANDE EKTEFELLE fra
Justisdepartementet. Retten kan ogsa gi neermare orientering. Retten til uskifte fell bort ved separasjonslayve/dom.

| ein del tilfelle, szerleg for eldre menneske, vil uskifta bu vere den beste ordninga. | sa fall ma dette skjiemaet, som naudsynleg er sveert
detaljert og noko komplisert, fyllast ut ngye.

Opplysningar om avlidne
Fullt namn: Fadselsnr. (11 siffer):

Boligadresse: Dgdsdato:

Opplysningar om attlevande ektefelle
Fullt namn: Fedselsnr. (11 siffer):

Boligadresse: Telefon nr.:

Opplysningar om arvingar til avlidne

Dersom avlidne etterlet seg testament/gjensidig testament, set kryss her D og legg ved testamentet.

Her farer ein opp alle andre arvingar etter aviidne enn attlevande ektefelle og eventuelle szerskilte livsarvingar (born, adoptivborn eller avkom
av desse, fra tidlegare ekteskap eller fadde utanfor ekteskap).

Avlidne sine eventuelle szerskilte livsarvingar ma fgrast i neste rubrikk.

For umyndige arvingar ma namnet og adressa il verja ferast pa lina under den aktuelle arvingen.

AVLIDNE SINE ARVINGAR (utanom seerskilte livsarvingar)

Fullt namn Fedselsdato | Adresse Slektskap
med avlidne

13

o [~ |o [0 [» [ |0

Dersom plassen her er for knapp, kan du halde fram med oversynet over arvingar pa eige ark.

AVLIDNE ETTERLET SEG FOLGJANDE SARSKILTE LIVSARVINGAR (Oppgi ogsa eventuelle verjer):

Fullt namn Fodselsdato | Adresse e

1

2

3.

4
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Dokument 1b: Erkleering om privat skifte av dgdsbo (skjema)

P

Til tingretten/byfogden i MELDING OM USKIFTET BO

(BEGJARING OM USKIFTEATTEST)

De gule feltene ma leses/fylles ut av alle ektefeller som onsker uskifte. Disse feltene er tilstrekkelige hvis avdgde verken etterlater seg szreie

eller szerskilte livsarvinger. Etterlates saerskilte livsarvinger ma ogsa de grenne feltene leses/fylles ut. Hadde avdade szreie, ma ogsa de rosa
feltene leses/fylles ut.

For det begjesres uskifte, bar det ngye vurderes hvorvidt dette er den mest hensiktsmessige ordning for gjenlevende ektefelle. Hva som
«lgnner seg» vil avhenge av en rekke forhold, blant annet verdien av aktiva og stgrrelsen pa gjelden, hvilke arvinger/gruppe av arvinger det
eventuelt er aktuelt 4 sitte i uskifte med, forsikringsutbetalinger og annen arv som vil 94 inn i uskifteboet, samt ikke minst gjenlevende
ektefelles alder og inntektsforhold.

| skiemaet ERKLAERING OM PRIVAT SKIFTE AV D@DSBO gis en orientering om gjenlevende ektefelles arverett. Enkelte orienteringer gis

0gsa i dette skjema. For mer utfyllende Veiledning vises til Justisdepartementets ORIENTERING TIL GJENLEVENDE EKTEFELLE. Retten
kan ogsa gi nzermere orientering. Uskifteadgangen bortfaller ved separasjonsbevilling/dom.

| en del tilfeller, saerlig for eldre mennesker, vil uskiftet bo vaere den beste ordningen. | sa fall ma dette skiemaet, som ngdvendigvis er sveert
detaljert og noe komplisert, ngye fylles ut.

Opplysninger om avdade

Fullt navn: Fadselsnr. (11 siffer):

Boligadresse: Dgdsdato:

Opplysninger om gjenlevende ektefelle

Fullt navn: Fadselsnr. (11 siffer):

Boligadresse: Telefon nr.:

Opplysninger om avdades arvinger

Hvis avdgde etterlot testament/gjensidig testament, sett kryss her |:] og vedlegg testamentet.

Her fares opp alle andre arvinger etter avdgde enn gjenlevende ektefelle og eventuelle szrskilte livsarvinger ( barn, adoptivbarn eller avkom
av disse fra tidligere ekteskap eller fadt utenfor ekteskap).
Avdgdes eventuelle szerskilte livsarvinger ma fgres i neste rubrikk.

For umyndige arvinger méa verges navn og adresse pafgres linjen under den aktuelle arving.

AVDODES ARVINGER (utenom eventuelle serskilte livsarvinger):

Slektskap
Fullt navn Fodselsdato | Adresse fed avdede

1.

2,
3
4
5.
6.
7
8.

Dersom plassen her er for knapp, s4 fortsett fortegnelsen over arvinger pa eget ark.

AVDODE ETTERLOT SEG FGLGENDE SARSKILTE LIVSARVINGER (Oppgi ogsa eventuelle verger):

Fullt navn Fodselsdato | Adresse mzlglg‘sls:ge
1.
2
3.
4.
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Dokument 2n: Melding om uskifta bu (skjema)

1 Tiskifteretten Erkizering om privat skifte av dadsbu
2 (Overtaking av arv og gjeld)
1

3 Stad/dato: / 20
“1  Opplysningar om avlidne

S Fullt namn: F.dat + pers.nr.:

L Bustadadresse: Dedsdato:

=L Aviidne var ved sin dod: UGIFT/SKILT O SEPARERT [J

&  (Kiyssavirettnite) GIFT ] Ektefellene hadde felleseige (] swreige []

&1 (Har ektefellene bade felleseige og szereige, kryssar ein av i begge rutene)
o ENKJE/ENKJEMANN [ Ektefellen doydde (dato):
1 Avlidne sat i uskifta bu (] Buet med ektefellen er skifta [J

12 Avlidne etterlet seg IKKJE testament/gjensidig testamenvarvepakt [(J
\7 " Avlidne etterlet testament/gjensidig testament/arvepakt av (dato):

1 Opplysningar om ektefellen

1S (Denne rubrikken skal fyllast ut bade nar aviidne var gift eller var enkje/enkjemann ved sin dad.)
|  Fullt namn: F.dato + pers.nr.:

,9‘ Adresse (eventuelt siste bustad):

’ % Kort orientering om attlevande ektefelle sin arverett, 0g om ndr attlevande ektefelle er einearving, er gitt pa baksida.

12 Opplysningar om arvingar

2 O Her forer ein opp andre arvingar enn attlevande ektefelle. Det er ikkje naudsynt & fylle ut rubrikken dersom attlevande ektefelle er
2 einearving. Dersom avlidne sat i uskifta bu, eller hadde overteke buet etter gjeldande testament, ma ogsa eventuelle szerskilte
22  aringar etter forstavlidne ektefelle forast opp. Ogsa arvingar som ikkje tek over gjeldsansvaret ma forast opp. Verjer for umyndige

3 arvingar kan farast opp pa lina under den aktuelle umyndige arvingen. Dersom det er fleire arvingar enn skjemaet gir plass for, kan
ZV' ~— oversynet halde fram pa eige ark. Om arvingane finn det praktisk, kan det nyttast fleire skjema.

7S Deter folgiande arvingar i buet:
2o Fullt namn: F.dato: Adresse: Slektskap

med avlidne:
1

2.

*®

N

(]

9.

Merk ! Dersom skifteattest skal skrivast ut for 60 dagar etter dodsfallet, ma alle arvingar skrive under
«Erkleeringar fra arvingar» pa baksida. Les orienteringa pa baksida noye!
GA-0008/N
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Kort orientering til arvingane

Hovudregelen er at dedsbu skal skiftast privat. Dette kan skje om minst ein myndig arving tek pa seg ansvaret for avlidne si gjeld. Er
det ogsa umyndige arvingar, ma verjene for desse samtykkije i privat skifte. Verjer star for skifte saman med dei arvingane som har
overteke gjelda. Er alle arvingane umyndige, kan det skiftast privat dersom alle verjene for desse overtek ansvaret for avlidne si

gjeld. Det er da ikkje nok om nokre verjer berre samlykkjer i privat skifte. Der fleire arvingar og/eller verjer tek pa seg gjeldsansvaret,
heftar dei fullt ut og solidarisk for avlidne si gjeld.

GJELDSANSVARET. Fryktar arvingane at gjelda kan vere starre enn verdien av formuen til avlidne, kan ein krevje at skifteretten
skiv ut preklusivt proklama for arvingar og/elier verjer overtek gjeldsansvarel. kmindre bu, der aktiva i buet (verdien av formuen utan
fradrag av gjelda) truleg er mindre enn 3 gonger grunnsummen i folketrygda, er ikkje dette noko problem. Gjeldsansvaret er da

avgrensa til verdien av bu-midla. (Grunnsummen i folketrygda (G) blir fastsett for kvart ar. Fra 01.05.03 er 1 G kr 56.861 0og 3 G kr

170.583. Ogsé arvingar som ikkje har teke pa seg noko av avlidne si gjeld har eit gjeldsansvar, men det er avgrensa il det som
arvingane tek imot som arv.

SKIFTEATTEST blir utskriven ved utgangen av fastsett frist (som normalt er 60 dagar fra dedsfallet) il dei arvingane som har teke
pa seg gjeldsansvaret. Men skifteattest kan som regel skrivast ut med ein gong, dersom alle arvingane har teke pa seg gjeldsan-
svar. Er det ogsd umyndige arvingar, kan ikkje skifteattest skrivast ut for verjene for desse har samtykt i privat skifte. Er det berre
umyndige arvingar, blir skifteattest skriven ut nar alle verjene for desse har overteke ansvaret for aviidne si gjeld. Dei myndige

" arvingane og verjene for dei umyndige som har overteke gjeldsansvaret og som har vorte legitimert ved skifteattesten, star for det
1 Private skiftet. Dei kan ordne alt saman sjolve, eller dei kan oppnemne ein fullmektig for seg. Slik fullmakt gis pa eige ark.

Spesielt for attlevande ektefelle

~ATTLEVANDE EKTEFELLE har rett til fierdeparten av arven nar det er livsarvingar etter avlidne. Minstearven skal likevel tilsvare 4
_ snger grunnsummen i folketrygda ved dedsfallet. Er dei naermaste slektsarvingane foreldre av avlidne, eller avkom av desse, har
attlevande ektefelle rett til halvparten av arven, likevel minst 6 gonger grunnsummen i folketrygda ved dodsfallet. Er det ikkje arvingar
som nemnt framfor, arvar atllevande ektefelle alt. Arveretten fell bort ved separasjonsloyve eller dom for separasjon eller skilsmisse.

MINSTEARVEN til attlevande ektefelle kan ikkje avgrensast ved testament, og den gar framfor alle rettar til andre arvingar og lega-
tarar. Det har ikkje noko a seie for arveretien om ekiefellene hadde felleseige eller szereige.

EINEARVING. Attlevande ektefelle er einearving dersom den samla verdien av det som avlidne etterlet seg, med Iradrag for gjeld
(herunder kostnader i samband med dedsfallet, gravferda og gravstaden) ikkje overstig grensa for den akluelle minstearven. | s&
fall er det berre attlevande ektefelle aleine som erklzerer overtaking av arv og gjeld. Slik erkleering gis pa blankett GA-8050

Ved FELLESEIGE er normalt halvparten av nettoverdien av dette den atllevande eklefellen sitt. Det er berre avlidne sin halvpart av
felleseiget, saman med avlidnes eventuelle saereige som kan arvast, 0g som dannar grunnlag for utrekning av arvelotten til attle-

vande ektefelle. Dersom eignelutane til avlidne ikkje er nok til & dekkje gjelda, kjem det inn szerlege reglar i hove til atllevande ekte-
felle og felleseiget.

Erklzeringar fra arvingar (og verjer)

Eg/vi underskrivne myndige arvingar og/eller verjer for umyndige arvingar, erklzerer at vi vil skifte buet privat. Eg/vi tek pa oss fullt og
solidarisk ansvar for forpliktingane til aviidne.

1 4. 7
2 5. 8
3 6. 9

Eg/vi underskrivne verjer for umyndige arvingar samtykkjer i at buet blir skifta privat.

DENNE RUBRIKKEN skal berre fyllast ut av attlevande ekiefelle som meiner & vere einearving til avlidne. Elles kan attlevande ekte-
felle ogsa nytte rubrikken ovanfor, eventuelt saman med andre arvingar som overtek gjeldsansvaret.

Eg, ektefellen til avlidne, erklzerer at eg er einearving til avlidne. Etter fradrag for gjeld og kostnader, blir verdiane til avlidne rekna til
4 vere totalt under 4 G [J 4-6G0 over6 G [J

Eg tek pa meg ansvaret for avlidne si gjeld innanfor loviammene.

Hugs erkleering pa blankett GA-8050.

Underskrifta til attlevande ektefelle:

160

n
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Dokument 2b: Melding om uskiftet bo (skjema)

Til tingretten/byfogdembetet Erklaering om privat skifte av dedsbo

(Overtakelse av arv og gjeld)

Sted og dato
Opplysninger om avdade
Navn Fedselsnummer (11 siffer) Dgdsdato
Boligadresse Postnr. | Poststed
Avdode var ved sin dod: (kryss av i riktige ruter)
[ ugiftskitt [ separert [ aitt
[] Enkelenkemann eller gjenlevende samboer. Oppgi /[samboers d ): L
[] Avdede satt i uskiftet bo [] Boet etter farstavdade er skiftet
Testament

|:| Avdgde etterlot seg IKKE testament/gjensidig testament/arvepakt

D Avdgde etterlot seg testament(er)/gjensidig testament/arvepakt av dato(er):

Testamenter vedlegges i original om dette ikke er sendt inn/innlevert til retten tidligere.

Opplysninger om ektefelle eller samboer med arverettigheter (se kort orientering pa side 2)

Denne rubrikken fylles eventuelt ut med navn pa gjenlevende ektefelle/samboer eller navn pa far avdgd ektefelle/samboer.

Navn Fadselsnummer (11 siffer)

Boligadresse/siste bosted Postnr. | Poststed

Opplysninger om arvinger

Hvis gjenlevende ektefelle/samboer er enearving, fylles ikke denne rubrikken ut. Hvis avdgde satt i uskiftet bo eller hadde overtatt boet i
henhold til gjensidig testament, ma ogsa eventuelle szrskilte arvinger etter farstavdgde ektefelle/samboer fares opp. Ogsa arvinger som ikke
overtar gjeldsansvaret fares opp. Verger for umyndige arvinger fares opp pa linjen under aktuelle arving. Hvis det ikke er plass nok, kan
fortegnelsen fortsette pa eget ark eller pa flere skjemaer.

Det er folgende arvinger i boet:

Fullt navn Fodselsdato Adresse Slektskap med

avdede
1

12

NB!
Hvis skifteattest skal utstedes for 60 dager etter dedsfallet, ma samtlige arvinger underskrive. Skjemaet underskrives pa side 2.
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Kort orientering til arvingene

Mer utfyllende orienteringer finnes pa egne nettsider om arv under www.regjeringen.no.

Generelt for alle arvinger

HOVEDREGELEN er at dodsboer skiftes privat. Dette kan skje om minst en myndig arving patar seg ansvaret for avdgdes
forpliktelser. Er det ogsa umyndige arvinger, ma vergene for disse samtykke i privat skifte. Verger forestar skiftet sammen
med de arvingene som har overtatt gjelden. Er alle arvingene umyndige, kan det skiftes privat om alle vergene for disse
overtar ansvaret for avdgdes forpliktelser. Det er da ikke nok om noen verger bare samtykker i privat skifte.

GJELDSANSVARET. Frykter arvingene at gjelden kan veere stgrre enn verdien av avdgdes formue, kan en av arvingene be
om at tingretten utsteder preklusivt proklama fer arvingene eller vergene overtar gjeldsansvaret. Preklusivt proklama er en
kunngjering pa nettstedet norsk.lysingsblad.no og i en avis hvor kreditorene gis en frist pa seks uker til & melde sine krav.
Enkelte typer krav rammes imidlertid ikke av proklama. - Alle arvinger blir solidarisk ansvarlig for boets samlete arveavgift.

SKIFTEATTEST utstedes ved utlgpet av fastsatt frist (som normalt er 60 dager fra dedsdagen) til de arvinger som har patatt
seg gjeldsansvaret. Men skifteattest kan utstedes med en gang hvis alle arvinger har pétatt seg gjeldsansvar. Er det ogsa
umyndige arvinger, kan ikke skifteattest utstedes far vergene for disse har samtykket i privat skifte. Er det bare umyndige
arvinger, utstedes skifteattest nar alle vergene for disse har overtatt gjeldsansvaret. Det private skiftet forestas av de myndige
arvingene som har overtatt gjeldsansvaret og/eller av vergene for eventuelle umyndige arvinger. De kan i fellesskap ordne alt
selv, eller de kan oppnevne en fullmektig for seg. Slik skiftefullmakt gis pa eget ark.

Spesielt for gjenlevende ektefelle

GJENLEVENDE EKTEFELLE har rett til fierdeparten av arven nar det er livsarvinger (barn, barnebarn osv) etter avdgde.
Minstearven skal likevel tilsvare fire ganger grunnbelgpet i folketrygden (4G) ved dedsfallet. Er de nsermeste slektsarvingene
avdgdes foreldre eller barn etter disse, har gjenlevende ektefelle rett til halvparten av arven, likevel minst seks ganger
grunnbelgpet i folketrygden (6G) ved dedsfallet. Er det ikke arvinger som nevnt foran, arver gjenlevende ektefelle alt.
Arveretten bortfaller ved separasjonsbevilling/dom eller ved skilsmisse.

ENEARVING. Gjenlevende ektefelle er enearving hvis den samlete verdi av det avdede etterlot seg, med fradrag for gjeld
(herunder utgifter til begravelsen og gravstedet), ikke overstiger belgpsgrensen for den aktuelle minstearv. | sa fall er det bare
gjenlevende ektefelle som erkleerer overtakelse av arv og gjeld.

Spesielt for gjenlevende samboer
Gjenlevende samboer som har, har hatt eller venter barn med avdede, har rett il & arve fire ganger grunnbelgpet i
folketrygden (4G). Hvis dedsboets nettoverdi er mindre enn 4G, er gjenlevende samboer enearving (se ovenfor om minstearv

for ektefeller). Denne arveretten kan begrenses i testament. Hvis ikke samboerne hadde felles barn, arver samboeren bare
etter testament.

Erklzeringer (underskrifter) fra arvinger (og eventuelt verger)
Den som vil gi skiftefullmakt til andre ma bade underskrive her og pa fullmakten.

Jeg/vi myndige arvinger eller verger for umyndige arvinger, skriver under pa at vi vil skifte boet privat. Jeg/vi bekrefter at de opplysningene
som er gitt pa side 1 er riktige. Jeg/vi patar meg/oss med dette fullt og solidarisk ansvar for avdgdes gjeld og andre forpliktelser.

1 5 9

2 6 10
3 T 11
4 8 12

Samtykke fra verger for umyndige arvinger (Dette alternativet benyttes nar avdgde hadde bade myndige og umyndige arvinger)

Jeg/vi verger for umyndige arvinger samtykker i at boet skiftes privat.

Giji di /samboer som mener seg & vaere avdgdes enearving fordi avdedes nettoformue er mindre enn 4G (6G), skal fylle
ut og underskrive nedenfor. Ellers benytter ogsa gjenlevende ektefelle/samboer rubrikken for myndige arvinger ovenfor.

Jeg, avdedes ektefelle/samboer, erklaerer at jeg er enearving etter avdgde. Etter fradrag for gjeld og omkostninger, antas avdgdes verdier a
veere til sammen:

[ underac ] under6 G
Jeg patar meg ansvaret for avdgdes forpliktelser innenfor lovens ramme.

Husk 4 legge ved eget skjema for avdgdes bo.

Gjenlevende ektefelles/samboers underskrift

GA-0008B Elektronisk utgave Side 2 av 2
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Dokument 3n: Pdminning attlevande ektefelle (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Dykkar referanse Var referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Orientering om fristen til a ta over buet i uskifte eller til privat skifte
SaksnummerLang: Den avlidne AvdoedesNavn

Vi har fatt melding om at AvdoedesNavn, fodd AvdoedesFoedselsDato, deydde
AvdoedesDoedsdato.

Vi gjer merksam pa at det etter skiftelova § 81 er ein frist pa 60 dagar til 4 ta over buet i
uskifte eller til privat skifte.

Ta gjerne kontakt med oss dersom du enskjer ei orientering om dei ulike alternativa. Vi kan
senda deg dei skjema som skal brukast for a fa skrive ut den attesten som matte vere aktuell i
dette tilfellet. Dersom du ikkje enskjer & ta over ansvaret for buet fordi den avlidne lét etter
seg lite eller ingenting til skifte, eller fordi det er mykje gjeld, enskjer vi & fa vite det.

Dersom det finst testament, enskjer vi & fa det/dei tilsendt/tilsende i original.

Rettleiingar finn du pa www.regjeringen.no under Justisdepartementet. Her finn du ogsa
skjema for uskifte og privat skifte.

Vi ber om a fa tilbakemelding fra deg innan FristDato.

Sambuarar — nytt i arvelova fra 1. juli 2009

Dersom sambuarane hadde felles barn, har den attlevande sambuaren rett til & ta over
folgjande eignelutar i uskifte: felles bustad med innbu, bil, og fritidsbustad med innbu som
tente til felles bruk. Dersom retten til uskifte ikkje blir nytta, har den attlevande sambuaren i
staden rett til & arve fire gonger grunnbelopet i folketrygda.

Med helsing
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord

Organisasjonsnummer

o
EmbetcPostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 3b: Pdminnelse gjenlevende ektefelle (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Deres referanse Var referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Orientering om fristen til 8 overta boet i uskifte eller til privat skifte
SaksnummerLang: Avdode AvdoedesNavn

Vi har fatt melding om at AvdoedesNavn, fodt AvdoedesFoedselsDato, dede
AvdoedesDoedsdato.

Vi vil gjere oppmerksom pé at det iht. skifteloven § 81 er en frist pa 60 dager til & overta boet
i uskifte eller til privat skifte.

Vennligst ta kontakt med oss hvis du ensker en n@rmere orientering om de forskjellige
alternativene. Vi kan sende deg aktuelle overtakelsesskjemaer. Hvis du ikke ensker a overta
ansvaret for boet fordi avdede etterlater seg lite eller intet til skifte eller fordi det er mye gjeld,
ensker vi en orientering om dette.

Hvis det finnes testament(er), ensker vi dette/disse innlevert eller innsendt i original.

Veiledninger finnes pa www.regjeringen.no under Justisdepartementet. Her finnes ogsa
skjemaer for uskifte og privat skifte.

Vi imgteser din tilbakemelding innen FristDato.

Samboere — nytt i arveloven fra 1. juli 2009

Hvis samboere hadde felles barn, har gjenlevende samboer rett til & overta folgende eiendeler
1 uskifte: felles bolig med innbo samt bil og fritidseiendom med innbo som tjente til felles
bruk. Hvis uskifteretten ikke benyttes, har gjenlevende samboer i stedet rett til a arve fire
ganger grunnbelopet i folketrygden.

Med hilsen
Embete
User
UserTitle:lower
Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 4n: Pdminning andre arvingar (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
«Adressat»

«Postadresse»
«Postadresse2»
«PostnummerOgSted»
«LandUnntattNorge»

Dykkar referanse Var referanse Dato

«EkstRefNr» VaarReferanse BrevDato

SaksnummerLang: Den avlidne AvdoedesNavn

Arvingane har frist pa 60 dagar fra dedsdagen til a ta over eit dedsbu til privat skifte.

Viss arvingane enskjer & skifte buet privat, ma skjemaet Erklaaing om privat skifte av dedsbu
nyttast. Vi gir skifteattest nar minst éin arving har tatt over ansvaret for gjelda til den avlidne
ved 4 skrive under pa dette skjemaet.

Viss gjelda til den avlidne er storre en formuen, ma den eller dei som har tatt pa seg
gjeldsansvaret sjolv dekke underskotet. Viss verdien av buet for gjelda er trekt fra er mindre
enn tre gonger grunnbelepet i folketrygda, er ansvaret likevel avgrensa til verdien av buet.

Viss den samla verdien av dedsbuet er mindre enn grunnbelepet i folketrygda etter at
kostnadene med gravferda er dekte, kan buet overlatast til den som har ordna med gravferda.
Gjeldsansvaret er da avgrensa til verdien av buet. Bruk i sé fall skjemaet Frasegn om privat
oppgjer av dadsbu av liten verdi.

Informasjon om arv, ulike former for skifte og aktuelle skjema finst p&www.domstol.no]
under Zrend i domstolene>Dgadsfall og arv. De kan ogsa fa skjemaet ved & vende dykk til oss.

Arvingane har ikkje plikt til overta buet til privat skifte. Viss ingen av arvingane vil ta over
buet, enskjer vi & bli varsla om det. Har vi ikkje heyrt noko innan FristDato, vil vi vurdere &
opne offentleg skifte av eige tiltak.

Med helsing fra
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord Sakshandsamar Bankgiro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 4b: Pdminnelse andre arvinger (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
«Adressat»

«Postadresse»
«Postadresse2»
«PostnummerOgSted»
«LandUnntattNorge»

Deres referanse Vir referanse Dato

«EkstRefNr» VaarReferanse BrevDato
SaksnummerLang: Avdede AvdoedesNavn

Arvingene har en frist etter skifteloven pa 60 dager fra dedsdagen med & overta et dedsbo til
privat skifte.

Hvis arvingene ensker & skifte boet privat, brukes skjemaet Erk/aaing om privat skifte av
dedsbo. Vi utsteder skifteattest nar minst én arving har overtatt ansvaret for avdedes gjeld ved
a undertegne pé dette skjemaet.

Hvis avdedes gjeld er sterre enn formuen, ma den eller de som har patatt seg gjeldsansvaret
selv dekke underskuddet. Hvis boets verdi for gjelden er fratrukket er mindre enn tre ganger
grunnbelgpet i folketrygden, er ansvaret likevel begrenset til boets verdi.

Hvis dedsboets totale verdi er mindre enn grunnbelepet i folketrygden etter at begravelsen er
dekket, kan boet overlates til den som har ordnet med begravelsen. Gjeldsansvaret er da ogsa
begrenset til boets verdi. Bruk i sa fall skjemaet Erk/agring om privat oppgj @ av dedsbo av
liten verdi.

Informasjon om arv, ulike skifteformer og aktuelle skjemaer finnes pa|www.domstol.nojunder
Zrend i domstolene > Dadsfall og arv. Skjema kan ogsé fas ved henvendelse til 0ss.

Arvingene har ikke plikt til & overta boet til privat skifte. Hvis ingen av arvingene vil overta
boet, ensker vi & bli orientert om dette. Hvis vi ikke har hert noe innen FristDato, vil vi
vurdere & apne offentlig skifte av eget tiltak.

Med hilsen
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post

EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted
EmbeteEpost

100



Dokument 5n: Oversending av melde fordringar (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Dykkar referanse Vir referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Oversending av melde fordringar
SaksnummerLang: Den avlidne AvdoedesNavn

Proklamafristen har no gatt ut og vedlagd felgjer kopi av fordringslista til retten saman med
dei innkomne krava.

Dersom ein eller fleire av arvingane vil skifta buet privat, ma det vedlagde skjemaet fyllast ut
og underskrivast av den eller dei av arvingane som vil ta pa seg fullt ansvar for gjelda til den
avlidne. Retten ber om at skjemaet blir returnert i utfylt stand til retten innan FristDato.
Deretter vil retten utferda attest for privat skifte og den eller dei som har underskrive skjemaet
blir dermed legitimert til & ta hand om skiftet.

Dersom buet ikkje blir overteke til privat skifte innan fristen, vil retten undersekja om buet
har tilstrekkelege midlar til & dekkja skiftekostnadene. Deretter vil retten vurdera a opna
offentleg skifte av eige tiltak, jf. skiftelova § 83.

Ein eller fleire av arvingane kan og skriftleg krevja offentleg skifte. | sa fall ma det stillast
trygd for skiftekostnadene med kr  0.000,- eller det ma godtgjerast at buet har tilstrekkelege
midlar til dekning av kostnadene.

Med helsing fréa
Embete

User
UserTitle:lower

Vedlegg

Postadresse Sentralbord Sakshandsamar Bankgiro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 5b: Oversending av anmeldte fordringer (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Deres referanse Vir referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

- Oversending av anmeldte fordringer
s SaksnummerLang: Avdede AvdoedesNavn

Proklamafristen er na utlopt og vedlagt folger kopi av rettens fordringsliste sammen med de 2>
innkomne krav.

Vil en eller flere av arvingene skifte boet privat, ma vedlagte skjema fylles ut og underskrives
av den eller de av arvingene som vil pata seg fullt ansvar for avdedes gjeld. Retten ber om at
skjemaet i utfylt stand returneres til retten innen FristDato. Deretter vil retten utferdige attest 7
for privat skifte og den eller de som har undertegnet skjemaet, blir derved legitimert til &

forestd skiftet.

Hvis boet ikke blir overtatt til privat skifte innen fristen, vil retten undersoke om boet har
tilstrekkelige midler til & dekke skifteomkostningene. Deretter vil retten vurdere & apne 3
offentlig skifte av eget tiltak, jf. skifteloven § 83.

En eller flere av arvingene kan ogsa skriftlig begjeere offentlig skifte. I s4 fall ma det stilles
sikkerhet for skifteomkostningene med kr 0.000,- eller det ma godtgjeres at boet har
tilstrekkelige midler til dekning av omkostningene.

Med hilsen 39
Embete

User
UserTitle:lower

Vedlegg
Postadresse S: giro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid InternetE-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax Sak id EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 6n: Fristbrev rekvirent (brevmal)
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EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Dykkar referanse Vir referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Frist for innbetaling av forskot pa gebyr o.a.
SaksnummerLang: Den avlidne AvdoedesNavn

Vi viser til kravsmal om offentleg skifte i brev fra deg datert

For offentleg skifte kan opnast, ma det liggje fore sikkerheit for skiftekostnadane.
Kostnadane, som i hovudsak er gebyr til staten og salzr til bustyraren, ma betalast pa forskot.

Alternativt ma det dokumenterast at buet tvillaust her tilstrekkelege midlar til 4 dekkje

skiftekostnadane. Dette kan gjerast til domes ved hjelp av likningsutskrift saman med ei ny
utskrift av avlidnes bankkonto.

Du vil fé tilsendt faktura pa kr . Dersom belepet ikkje er betalt innan den fristen som er set i
fakturaen, vil saka bli avvist, jf. rettsgebyrlova § 3 sjette ledd. Alternativt kan det innan same
frist sendast inn til retten slik dokumentasjon for at buet har tilstrekkelege midlar & dekkje
kostnadane som er nemnd ovanfor.

Vi gjer merksam pa at skiftekostnadane kan bli sterre enn det som er nemnt ovanfor.

Med helsing
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord

Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon EK isj; i post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon id Emb
EmbeteEpost

103



Dokument 6b: Fristbrev rekvirent (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Deres referanse Vir referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Frist for innbetaling av forskudd pa gebyr m.v.
SaksnummerLang: Avdede AvdoedesNavn

Vi viser til begjeering om offentlig skifte i ditt brev av

For offentlig skifte kan apnes, ma det foreligge sikkerhet for skiftekostnadene. Kostnadene,
som hovedsakelig bestar av gebyr til staten og saler til bobestyreren, ma betales pa forskudd.

Alternativt ma det dokumenteres at boet utvilsomt har tilstrekkelige midler til & dekke
skiftekostnadene. Dette kan gjeres for eksempel ved hjelp av likningsutskrift ssmmen med en
ny utskrift av avdedes bankkonto.

Du vil fa tilsendt faktura pa kr . Dersom gebyret ikke er betalt innen den fristen som er satt i
fakturaen, vil saken bli avvist, jf. rettsgebyrloven § 3 sjette ledd. Alternativt kan det innen
samme frist sendes inn til retten slik dokumentasjon for at boet har tilstrekkelige midler til &
dekke kostnadene som er nevnt foran.

Vi gjer oppmerksom pa at skiftekostnadene kan komme pa et hoyere belep enn det som er
nevnt foran.

Med hilsen
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 7n: Falgebrev skifteattest (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokN
SkifteAttestMottakerNavn arsDoKEr

Skifte AttestMottakerPostadresse
SkifteAttestMottakerPostadresse2
SkifteAttestMottakerPostnummerOgSted

LandUnntattNorge
Deres referanse Vir referanse Dato
DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Oversending av original skifteattest mv.
SaksnummerLang: Avdede AvdoedesNavn og fer avdede ektefelle

Vedlagt oversendes original skifteattest. Det utstedes bare én original attest.
Eventuelle originaltestamenter felger ogsa vedlagt.

Fullmaktsskjemaer

Arvinger som har overtatt et dedsbo til privat skifte, kan gi fullmakt til en eller flere med-
arvinger eller andre til & foresta skiftet og til & disponere over boets midler. Hvis vi har mottatt
utfylte fullmaktsskjemaer, vedlegger vi disse. Hvis vi ikke har mottatt utfylte fullmakts-
skjemaer, vedlegger vi nye skjemaer. Skjemaene skal ikke sendes tilbake til oss.

Arveavgift
Arveavgiftsloven er opphevet for arv etter dedsfall som skjer fra og med 1. januar 2014.

Hvis arvelater dede for 1. januar 2014, skal melding om arv sendes til skattekontoret. Ved
skifte av uskiftet bo er det dedsdatoen til lengstlevende som er avgjerende.

Skjemaer, veiledninger og kontaktinformasjon finnes p&[www.skatteetaten.no] Spersmal om
arveavgift rettes til Skatteopplysningen pé telefon 800 80000.

Med hilsen
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord Saksbehandler Bankgiro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 7b: Fglgebrev skifteattest (brevmal)

EMBETE

Dok
SkifteAttestMottakerNavn e
SkifteAttestMottakerPostadresse
SkifteAttestMottakerPostadresse2
SkifteAttestMottakerPostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Dykkar referanse Vir referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Oversending av original skifteattest o.a.
— SaksnummerLang: Den avlidne AvdoedesNavn og for avlidne ektefelle

Vedlagt oversender vi original skifteattest. Det blir berre skrive ut éin original attest.
Eventuelle originaltestament folgjer 0g vedlagt.

Fullmaktsskjema

Arvingar som har tatt over eit dedsbu til privat skifte, kan gi fullmakt til éin eller fleire med-
arvingar til & sta for skiftet og disponere over midlane i buet. Dersom vi har motteke utfylte
fullmaktsskjema, vedlegg vi desse. Dersom vi ikkje har motteke utfylte fullmaktsskjema, legg
vi ved nye skjema. Dei skal ikkje sendast tilbake til oss.

Arveavgift
Arveavgiftslova er oppheva for arv etter dedsfall som skjer frd og med 1. januar 2014.

Viss arvelataren deydde for 1. januar 2014, skal melding om arv sendast til skattekontoret.
Ved skifte av uskift bu er det dedsdatoen til den lengstlevande som er avgjerande.

Skjema, rettleiingar og kontaktinformasjon ligg p4 www.skatteetaten.no. Spersmél om skjema
og arveavgift kan rettast til Skatteopplysningen pa telefon 800 80000.

Med helsing
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord

iro Organisasjonsnummer
EmbetcPostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 8n: Orientering om proklamautskriving (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Dykkar referanse Vir referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

Orientering om proklamautskriving
SaksnummerLang: Den avlidne AvdoedesNavn

Vi har motteke krav om utskriving av preklusivt proklama og gebyret for dette, kr 4R.
Proklama vil bli utskrive med det forste.

Nedanfor nemner vi dei viktigaste og vanlegaste krava som ikkje fell bort (ikkje blir
prekluderte), sjelv om dei ikkje blir meldt. Du ber sjalv eventuelt undersgkje slike krav.

o Skatte- og avgiftskrav: Opplysingar om skatt kan ein fa av kemneren, om
meirverdiavgift av skatteetaten, telefon 800 80 000

o Pantekrav i fast eigedom inkl. sjelveigarleilegheiter: Opplysingar kan ein fa hos
Statens kartverk i Henefoss og av den enkelte kreditoren

o Pantekrav i heimelsdokument til aksje- eller burettslagsleilegheiter: Opplysingar kan
ein fa hos forretningsferaren til bustadselskapet og av den enkelte kreditoren

o Pantekrav i bil: Opplysingar kan ein fa hos Lauseyreregisteret i Brennegysund og av
den enkelte kreditoren

Proklamafristen vil venteleg ga ut om ca. to manader. Nar fristen er gatt ut, vil du fa tilsendt
dei krava som er meldt.

Med helsing
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse Sentralbord Sakshandsamar Bankgiro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted

EmbeteEpost
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Dokument 8b: Orientering om proklamautstedelse (brevmal)

EMBETE

Dok

SaksDokNr
Adressat

Postadresse
Postadresse2
PostnummerOgSted
LandUnntattNorge

Deres referanse Vir referanse Dato

DeresReferanse VaarReferanse BrevDato

—_ Orientering om proklamautstedelse
— SaksnummerLang: Avdede AvdoedesNavn

Vi har mottatt begjering om utstedelse av preklusivt proklama og gebyret for dette, kr 4R.
Proklama vil bli utstedt med det forste.

Nedenfor nevner vi de viktigste og vanligste kravene som ikke faller bort (ikke prekluderes)
selv om de ikke blir meldt. Du ber selv eventuelt underseke slike krav.

o Skatte- og avgiftskrav: Opplysninger om skatt kan man fi hos kemneren, om
merverdiavgift hos skatteetaten, telefon 800 80 000.

o Pantekrav i fast eiendom inkl. selveierleiligheter: Opplysninger kan man f hos
Statens kartverk i Henefoss og av den enkelte kreditor

o Pantekrav i adkomstdokumenter til aksje- eller borettslagsleiligheter: Opplysninger
kan man fa hos boligselskapets forretningsforer, Statens kartverk eller av den enkelte
= kreditor

o Pantekrav i bil: Opplysninger kan man fa hos Lesereregisteret i Brennoysund og av
den enkelte kreditor

Proklamafristen ventes & utlope om ca. to maneder. Nér fristen er utlopt, vil du fa tilsendt de
kravene som er meldt.

Med hilsen
Embete

User
UserTitle:lower

Postadresse

d giro Organisasjonsnummer
EmbetePostadresse EmbeteSentral Saksbehandler EmbeteBankgiro EmbeteOrgNr
Kontoradresse Telefaks Telefon Ekspedisjonstid Internett/E-post
EmbeteKontoradresse EmbeteFax SaksbehTelefon EmbeteEkspTid EmbeteNettsted
EmbeteEpost
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Vedlegg 2: Excelskjema med analysar (16 skjema)
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Samandrag
Kvart ar dgr det om lag 40 000 personar i Noreg. Det vil seie at det til ei kvar tid er ei

sveert stor mengde arvingar i landet. Denne masteroppgava tar for seg 16 ulike brev og
skjema, 8 pa nynorsk og 8 pa bokmal, som vert brukt i samband med arveoppgjer.
Hensikta med oppgdva er a sja pa vanskelege ord i juridisk sprak i lys av teori brukt i
klarspraksstudier. I undersgkinga vert det gjort eit utval av vanskelege ord i tekstane.
Eit vanskeleg ord vert i oppgava definert som “ord som ein person ikkje kjenner godt
nok til a forsta kva som er meint med ordet aleine eller i ein aktuell kontekst”. I oppgava
vert det gjort eit forsgk pa a identifisere kva dei vanskelege orda har til felles, og kva
som gjer at dei er vanskelege. Dei vanskelege orda vert delte inn i kategoriane fagord,
vage ord og andre problematiske ord, og deretter klassifiserte i underkategoriar.
Fagorda vert delte opp i tre kategoriar ved hjelp av (fag)ordbgker, medan dei vage orda
vert delte opp i uspesifiserte ord og gradsord. Den siste kategorien vert delt opp i namn
pa offentlege institusjonar, tilvisingar til offentlege dokument og tilleggskunnskap, og
forkortingar. I analysedelen av oppgava vert det gjort ei teljing av dei ulike vanskelege
orda, som til slutt resulterer i ei prosentvis oppsummering og samanlikning av
vanskelege ord pa tvers av dei ulike dokumenta. Funna viser at det er sveert mykje
fagord i tekstane. Det finst 0g dgme pa vage ord og andre ord i alle tekstane. Skilnaden

pd mengda av vanskelege ord i bokmal- og nynorskdokumenta er liten.
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Abstract

About 40 000 persons die each year in Norway. This means that at any given time there
is a fair amount of heirs in the country. This master's thesis deals with 16 different
letters and public forms, 8 in “Nynorsk” (New Norwegian) and 8 in “Bokmal” (Dano-
Norwegian), which are used in connection with legal inheritance processes. The purpose
of this thesis is to look at difficult words used in legal language in light of the theories
used in plain language studies (“klarsprdk”). In the examination a selection of difficult
words is made. A difficult word in this thesis is defined as "a word that a person do not
know well enough to understand the meaning of in an actual context or without any
context". In the thesis it is also made an attempt to identify what the difficult words have
in common, and to find out what make them difficult. The difficult words are divided
into categories by technical terms, vague words and other problematic words. These will
in turn be split into subcategories. Technical terms are divided into three categories
using (technical) dictionaries, whereas the vague words are divided into unspecified
words and gradable words. The last category is divided into names of public institutions,
references to official documents and information and abbreviations. In the analysis of
the thesis the difficult words will be counted, ultimately resulting in a percentage
summary and comparison of difficult words across the various documents. The findings
show that there are large amounts of technical terms in the documents. There are also
examples of vague words and other difficult words in the letters and public forms. The
amount of difficult words used in the texts is close to equal for both the “Bokmal” and

“Nynorsk” documents.
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